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Redactioneel

door Harold van der Heijden

Helaas moet ik dit keer beginnen met een triest
bericht. Onlangs overleed de heer J.de Hooge uit
Rotterdam, ARVES-lid sinds de oprichting in
1988. Binnen cindspelstudie-kringen was De
Hooge vooral befaamd om zijn gigantische col-
lectie schaakboeken. Eenmaal leverde hij daar-
mee een bijdrage aan EBUR in het kader van een
onderzoekje naar eindspelstudies van Shinkman.
Recentelijk zijn twee ARVES-bijeenkomsten ge-
houden. Graag wil ik het bestuur complimenteren
voor haar inzet in deze. Naast de ARVES-ac-
tiviteiten was het aanvullende programma extra
reden om af te reizen. De najaarsvergadering,
waarvan de nieuwbakken secretaris Hans Buijs in
dit nummer kort verslag doet, werd na bemidde-
ling van Geurt Gijssen gehouden tijdens het Fon-
tys-toernooi in Tilburg, De andere ARVES-sessie
in het Max Euwe Centrum in Amsterdam, een
studie-oploswedstrijd, trok extra belangstelling
doordat Jurgen Stigter schaakprofessor Jaap van
den Herik bereid had gevonden toelichting te
geven op de stand van zaken rondom De Uitdag-
ing van Wouter Mees: ‘Kan de computer program-
meren?’ (Hier vanwege ruimtegebrek elders een
kort verslag van dit onderdeel van de dag. De
oploswedstrijd komt verderop uitvoeriger aan de
orde).

Hoewel veel interessante feiten rond computer-
schaak en kunstmatige intelligentie aan de orde
kwamen, bleek Van den Herik maar matig ingevo-
erd op het gebied van de eindspelstudie. Zo
vreesde ik gedurende lange tijd dat hij het vooral
over orthodoxe problemen wilde hebben. Desal-
niettemin ging hij in de tweede helft van een bijna
3 uur durende lezing uitgebreid in op eindspeldat-
abases van o.m. Ken Thompson (5 stukken) en
Lewis Stiller (6 stukken). Daaruit kan een com-
puterprogramma in principe stellingen des-
tilleren, waarin slechts één weg tot de winst leidt.
Ook het computermatig opsporen van wederzijd-
se zetdwangstellingen in deze databases is reeds

‘common practice’. Van den Herik demonstreerde
een fraai voorbeeld. Onduidelijk was of de esteti-
sche keuze (de schoonheid van stelling en oploss-
ing) kan worden gedaan door de computer, of
zoals als John Nunn bij diverse gelegenheden
heeft aangetoond, door een een mens die de com-
puter als hulpmiddel gebruikt. Mijns inziens kan
de computer echter wel degelijk op dit gebied nog
de nodige vorderingen maken. Er wordt immers
al sinds enige tijd bij de jurering van toecmooien
metenig succes getracht bepaalde aspecten objec-
tief te meten (spel, economie, originaliteit, etc.).
Dit moet gemakkelijk te programmeren zijn in
parameters die de keuze van een computer
bepalen.

Van den Herik ging eigenlijk nauwelijks in op de
uitdaging van Mees. Zijn uiteindelijke voor-
spelling dat de computer viteindelijk wel een stu-
die zou kunnen componeren, lijkt mij niet
onmogelijk, maar is nu nog op niets gebaseerd.
De beschreven methodiek, het ‘kiezen’ van een
eindspelstudie uit een eindspeldatabase heeft niet
veel met componeren te maken. Aan de door
Wouter Mees gepropageerde aanpak: het ‘terug-
zetten’ zijn de computer-goeroes helemaal nog
niet toegekomen.,

Aan programma’s die eindspelstudies control-
eren, bestaat grote behoefte. Tot nu toe moeten we
het doen met normale partijspelende software, die
natuurlijk wel steeds beter wordt. Maar er is grote
winst te behalen met speciale snoei-technicken
(hierop ben ik al eerder ingegaan in dit blad). Ook
ditkwam niet aan de orde in de lezing van Van den
Herik.

Tenslotte miste Van den Herik een schot voor open
doel, door helemaal niets te zeggen over de wijze

‘waarop men kan beoordelen of een computer

programmeren kan. Mijns inziens leent zich dit
geval uitstekend voor een Turing-test.

In dit nummer opnieuw een artikel over
toegevoegde velden van Teun Balemans. U weet
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dat onder de ARVES-leden zich nog meer experts
op dit gebied bevinden, en u kunt zich nu dan ook
al verheugen op een al aangekondigde bijdrage
van Buijs en Hendriks in het volgende nummer.

Maarten de Zeeuw, inmiddeld crkend cook-
hunter, hecft zich in het ocuvre van Korolkov
vasigebeten, en ontzenuwde en-passant een
mythe. Wouter Mees gaat ondanks de afschaffing
van de dienstplicht nog steeds op herhaling. Alain
Pallicr, tenslotte, feliciteert Theodorus Kok in zijn

bijdrage met diens 90e verjaardag. Wij sluiten ons
daar van harte bij aan!

Wij wensen u prettige feestdagen
en een studikoos 1997!

Denkt u a.u.b. aan het insturen van kopij? Ditkeer,
i.v.m. de planning van de voorjaarsvergadering,

heeft u de tijd tot:

15 maart 1997

Van het bestuur

door Hans Buijs, sekretaris

In de stimulerende kontekst van het Fontys-toer-
nooi vond op 12 oktober onze najaarsvergadering
plaats. Jammergenoeg konden niet alle leden deze
vergadering bijwonen. Daarom hier een verslag
van de belangrijkste agendapunten en besluiten.
De samenstelling van het bestuur is gewijzigd: de
plaats van Harm Benak als sekretaris is overgeno-
men door Hans Buijs. Gelukkig zal Harm Benak
zich op velerlei terreinen voor de vereniging bli-
jven inzetten. We kunnen al verwijzen naar de
samenstelling van de kascommissie: deze bestaat
uit Olthof en Van Breukelen, met Benak als re-
serve.

Naar aanleiding van het voorstel om naast de
status van lid ook die van donateur in te voeren
kwam ook de maximum leeftijd voor bes-
tuursleden aan de orde. Navraag bij een notaris
heeft inmiddels aan het licht gebracht, dat beide
kwesties via de statuten moeten worden geregeld,
niet via het huishoudelijke reglement.
Voornaamste punt op de begroting was het Boek
van het Jaar. Voor 1996 is dat het Cortlever-boek
van Grondijs. Inmiddels is dat boek gedrukt, en
diverse leden hebben het op 30 november in on-
tvangst kunnen nemen. Helaas kon de aankon-
diging van het boek niet meer in de uitnodiging
worden verwerkt.

Voor onze promotie zal een demonstratiebord
worden aangeschaft. Ook komt er een kleed met
de naam van de vereniging.

Een volledig verslag van de vergadering van 12
oktober kan worden opgevraag bij uw sekretaris
(026 - 3515378).

(Red: De voorzitter verzocht ons nog enkele med-
edelingen/oproepen te doen:)

1) Het bestuur verzoekt de leden die het boek van
het jaar toegestuurd willen krijgen de portokosten
voor hun rekening te nemen (f 5,-) en dit in het
bedrag op de in dit nummer bijgesloten acceptgiro
te verwerken.

2) Enkele leden hebben het boek van het jaar
gesponsord door het doneren van een extra geld-
bedrag. Het bestuur roept ook de andere leden op
dit te doen.

3) De volgende ARVES-bijeenkomst wordt waar-
schijnlijk gehouden op 12 april 1997. Reserve-da-
tum is 19 april. Op die dag zal ook het eerste
nummer van EBUR van 1997 worden uitgereikt.




De Toegevoegde Velden Voorbij (2)

door Teun Balemans

In mijn vorige artikel heb ik aan-
dacht besteed aan de volgende
studie.

M.Zinar
1983

Wit speelt en wint

Wit wmt als volgt: 1.d2 &e8
2.%d3! %d73.&ed &d6 4.513
Fe7 5.%5e3 &d6 6.%9d2 &d7
7.$d3 &d6 8.%c2! ad 9.5d2!
2c7 10.&d3 &c6 11.He2 Hd6
12.812 &d7 13.%e3 &e7
14.%f3 en wint.

Ik heb deze winstgang uitvoerig
toegelicht. De meest elemen-
taire vraag heb ik echter niet
gesteld. Mijn artikel ging over
toegevoegde  velden. Men
spreekt ook wel van correspon-
derende velden. De meest ele-
mentaire vraag luidt: In welke
zin is in deze studie sprake van
correspondentiec. In  een

stelling zonder extra pionnen-
tempi correspondeert een veld
in het territorium van de zwakste
partij met een veld in het territo-
rium van de sterkste partij, als de
zwakste partij remise kan af-
dwingen door zijn koning naar
dat gewraakte veld te spelen.
Aangezien een schaakpartij niet
na €€n zet eindigt, dient dit prin-
cipe betrekking te hebben op
meerdere velden binnen het ter-
ritorium van de zwakste partij.
Dit principe stelt specifieke
eisen aan de configuratie van
deze velden. Elke manoeuvre
van de koning van de sterkste
partij dient immers beantwoord
te worden met een adequate ma-
noeuvre van de koning van de
zwakste partij. Ook op de meest
bizarre koningsmars dient de
zwakste partij een antwoord te
vinden. Dit principe is ook
geldig als het om winststudies
gaat; de sterke partij verhindert
dat de zwakste partij naar een
corresponderend veld kan spe-
len. Om een antwoord op mijn
vraag te krijgen besloot ik de
stelling te analyseren waarin de
a-pion is opgespeeld naar a4. De
winst van deze analyse is de in-
formatie die de analyticus krijgt
over de stellingen die kunnen
ontstaan als in de loop van de
strijd de formatie wordt vast-
gelegd. Er is echter nog een be-

langrijke secundaire winst. De
analyticus ontleent aan zijn ana-
lyse informatie die hem goede
diensten bewijst bij het bepalen
van de vitale velden in de studie.

Wit beschikt over vier vitale
velden (ed, 3,13, h5). Indiende
witte koning naar een van deze
velden speelt dan heeft zwart in
alle vier de gevallen slechts een
tegenveld. De velden d2, €2, f2,
dl, el en f1 corresponderen met
zowel d8 als 8, twee velden die
volstrekt equivalent zijn en
bovendien ook nog aan elkaar
grenzen. De velden g3, h3, g2,
h2, gl engl corresponderen met
zowel e8 als f8 en 7. E8 is bijna
altijd een goed veld. Gesteld dat
de pion nog op a5 zou hebben
gestaan dan zou de opmars a5-
a4 bij de gegeven kon-
ingsstelling op e8 altijd remise
opleveren als de witte koning
zich niet op een van de vitale
velden zou ophouden. Om tot

1 Ook 2.%e3 &e7 3.%e4 met overgang tot de aangegeven oplossing is mogelijk.
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winst ¢ komen moet wit een
smal pad bewandelen.

Als we overgaan naar de stelling
waarin de zwarte pion nog op a5
staat, dan kunnen wij het vol-
gende vaststellen.

1. Als de witte koning naar d3
speelt dan is &d7 de enige ver-
standige koningszet. Als zwart
&d6 speelt dan volgt &c2 a4
&d2! en wit wint de slag om de
vitale velden (zie diagram A).
Als zwart £d3 met &c7 of &e7
beantwoordt, dan volgt &c2 a4
en &d3 (zie diagram A). 2. Als
de witte koning naar £3 speelt
dan is &e7 de enige verstandige
koningszet. 3. Op $e4 en He3
heeft zwart echter maar één
tegenveld, d6. Wit kan dit dus
altijd winnen als hij er in slaagt
de dodelijke tegenstoot ad te
neutraliseren. De toegevoegde
of comresponderende velden
vormen onmiskenbaar  het
thema van deze studie. Dit prin-
cipe dient men in het onder-
havige geval echter ruimer te
formuleren dan ik in het begin
van dit artikel heb gedaan.

Deze studie brengt mij bij een
werkstuk van eigen hand.

T.Balemans
4.c Schakend Nederland 1978

Wit speelt en wint

Na 1.2f6 2a5 ontstaat cen
stelling met wederzijdse tem-
podwang. 2.%¢cl &c3 3.&bl
£b6 4.9a2 (of 4.Hal; 4.2h4
&d3 S.a2 Ras5 6.£f6 &c3
7.%al vertraagt de oplossing
alleen maar) 4..RaS 5.&al!
Fed! 6.5b1 Lb6! 7.5b2! Lc7
8.&cl en wint. Om deze studie
op te lossen kan men het vol-
gende schema construeren.

wd & A°H
di d3 as
cl c3 a5
bl c3 b6
c2 c4 as
b2 c4 b6

Dit schema biedt zwart geen
sluitende verdediging. In de
stelling wit &c2 zwarte cd
Ka5 beschikt hij immers overde
mogelijkheid &bl. Wit wint het
dus altijd als hij niet in zinloze
herhalingen blijft steken. In die
zin beantwoordt mijn studie

(evenmin als de studie van Zi-
nar) aan mijn strikte definitie.
De studie geldt m.i. overigens
wel als studie en niet als ‘leere-
indspel” omdat de winstvoering
volgens een duidelijke volgorde
verloopt.

Elke studiecomponist staat op
de schouders van een of meer-
dere voorgangers. Soms is dat
heel aanwijsbaar. Zo zijn een
aantal studies van Soukup-Bar-
don met het thematische mate-
riaal twee paarden versus pion
niet goed denkbaar zonder de
theoretische  onderzoekingen
van Troitsky. Het ligt voor de
hand dat ook op het gebied van
de pionneneindspelen voor-
beelden zijn aan te wijzen waar-
bij een componist dankbaar
profiteert van het werk van een
voorganger. Hooper gebruikte
een oudere studie van Maizelis
als ondergrond voor een eigen
produktie. Als volgt:

L.Maizelis
(gespiegelde versie) 1956

Wit speelt en wint

Wit aan zet kan dit win-
nen.l.be5 &e7 2hS! &f7
3.&d6! De witte koning is van
plan om de pion op h7 te grazen



lc nemen. 3.6 4.h6 &I7
(4..5(5 5.%c¢7 dxf4 6.5(6!
(6.5177 &S5 7.88g7 &eb) en
wint) 5.0d7 6 (5..%f8
6.%¢6 is niet moeilijk voor wit)
6.%e8 Le6 7.3Hf8 Lf6 8.&g8
g6 9.£5 en wit wint,

Het is opmerkelijk dat de
stelling remise is met zwart aan
zet. Het opspelen van de zwarte
pion is altijd slecht. De remise-
marge wordt van zet tot zet ge-
markeerd door de wederzijdse
koningsstelling en de re-
servetempi van de witte pion-
nen. l..e7 2.&e5 &f7 3.hS
He7 4.h6 Hf7 5.5d6 Hf6
6.5d7 Hf7! 7.%d8 Hf! =

D.Hooper
5.p New Statesman 1961

&
/

708
’//
AE

%

Wit speelt en wint

Als de witte koning op f5 slaat
is het altijd uit, tenzij zwart &e7
kan spelen. Zwart kan een aan-
val op f6 met &f8 pareren.
Hetzelfde geldt voor de invasie
op e6 waarop zwart e8 speelt.
Uitgaande van het laatste voor-
beeld is de volgende virtuele
zettenreeks mogelijk. 1.%e6
 &e8 2.&f6 HfS 3.h5 Hg8
4.e7 (4.%xf5 &Hf7 =, nu de
pion op hS staat dient zwart de

gewone opposilie in (¢ nemen.)
4...g7 5.h6 &g8 (¥h8) etc re-
misc. Om de essentie van de
stelling op het spoor te komen
doet de theoreticus er het beste
aan om de tocgevoegde velden
uit te knobbelen. Deze methode
wordt ook door Henk Muzerie
gehanteerd, die de stelling in
zijn boekje Over Zetdwang ana-
lyseert. Een hulpdiagram komt
eveneens van pas. Bij het con-
strueren van het hulpdiagram
ging ik in eerste instantie uit van
de velden g8 g7 g6 8 17 £6 als
verdedigingveld voor de zwarte
koning, en de daarmee corre-
sponderende aanvalsvelden
voor de witte koning. Daarbij
ontdekte ik al snel dat er sprake
was van een T-structuur. Dat is
niet zo vreemd als men in aan-
merking neemt dat zwart op de
onderste rij moet uitgaan van de
normale oppositievelden terwijl
hij de velden €5 en f5 op paard-
sprongafstand verdedigt.

Oplossing: 1.sc5 &g8 2.%c6
Sg7 3.8dS Hf8 4.5d6 g7
5.%e7 &g8 6.2e6 HI8 7.H16
&g8 8.&xf5 Hf7 met overgang
naar de studie van Maizelis.

5

Er zijn studies waarbij de
toegevoegde velden  verder
doorlopen. Hier is dat viteraard
niet mogelijk omdat zwart een
tegenaanval kan lanceren op de
witte pionnen als wit te ver naar
links vitwijkt.

Het verdedigingsblok van zwart
valt ook groter uit dan gebruike-
lijk. De velden op {8 en g8 wor-
den op de zesde rij
gedupliceerd. Het grootste ver-
schil met veel klassieke studies
waarin een T-structuur voork-
omt, wordt echter gevormd door
het feit dat het spel niet klak-
keloos eindigt met de verover-
ing van een pion. Na 8.&xf5
begint immers de fraaie studie
van Maizelis. De analyticus is
gehouden om eerst deze studie
te begrijpen voor hij {iberhaupt
iets met Hooper kan uitrichten.

Bihr maakte in de dertiger jaren
een studie die door Zinar vijftig
jaar later als ondergrond werd
gebruikt voor een eigen creatie.

W.Biihr,1934
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Wit speelt en wint

Het extra tempo van de witte
h-pion dwingt beide partijen re-



kening te houden mct het ver-
schijnsel van de uitgestelde op-
positic. Zo dient zwart ®f4 ¢
beantwoorden met &¢6 cn volgl
op ®ed &f6. Op het moment dat
wit dc h-pion opspeelt wordt het
spel beheerst door de “gewone”
oppositie; als de witte koning op
el staat dan is €7 een goed veld,
speelt de witte koning naar ¢4
dan doet de zwarte koning
goede zaken op e6. 1.h47 is dus
een slechte zet. Ook 1.&e27? vol-
doet niet. Zwart speelt 1...&17
2.%e3 (2.h4 Heb6 of He§;
2.&d3 &e7 zie diagram)
2...516 3.%f4 &e6 en wit komt
niet verder. 1.%£2? voldoet
evenmin. 1...&f7 (Ook hier een
goede zet) 2,913 &f6 (Ook hier
een goede zet) 3.h4 (3.&f4
&e6) &f7 etc. De velden £3 en
e3 zijn kennelifk niet erg
geschikt om het zwart moeilijk
tc maken. Wit speelt 1.&d2!
&e7 (1...8f7 2.h4! el 3.He2
Hf8 4.0d3 HeT 5.%e3 &d7
6.4 Leb 7.&ed L6 8.8d5)
2.8%d3 Fe6 3.5d4! $d6 (Hf6)
4.h4 en wint.

There was an  unfortunate
misprint in the text
accompanying John Beasley’s
dummy pawn promotion to win
(EBUR, september 1996, p.14).

M.Zinar 1983

Wit wint

1.g4? faalt op &b7 2.%b2 Fc6
3.%c3 &d5 4.843 He5 5.&e3
Hf6! 6.5f4 (6.h4 HeT) 6...e6
en remise, zie vorige studie. Wit
moet een koningszet doen en
gelet op de stand van de pionnen
ligt het voor de hand om de op-
positie in te nemen. 1.&a2 &b8
2.%b2 Hc8 3.&c2 &d8 4.9d2
(Wit moet op het juiste moment
middels de zet g4 overgaan op
een systeem met uitgestelde op-

Correction

positic. 4.g4? was daartoc niet
geschikt 4..d7 5.&¢3 (5.%d3
&e7, zie vorige studic) &d6
6.%d3 &e7, zie vorige aan-
tckening.) 4..%e8 5.gd4! plus
overgang naar de vorige studie
na de eerste zet van wit. Niet
goed is 5.%e2 Rf8!6.p4 (6.%12
Fe8!) 6.. 217 7.%e3 (na 7.%d3
is h5 8.g5 h4 9.bed Hg6
10.&f4 &h5 11.&f5 pat mo-
gelijk, terwijl ook het thematis-
che zetje e7 uit de vorige
studie tot een gelijk spel leidt.)
7...%16 8.%f4 &e6 en remise.
Deze studie beantwoordt, in
tegenstelling tot de twee studies
waarmec ik dit artikel open, aan
de strikte definitic van de corre-
sponderende velden zoals ik die
in het begin geef. Na elke pion-
zet beschikt zwart over velden
die perfect corresponderen met
de velden van wit. Hij heeft
alleen, en dat tot tweemaal toe,
de pech dat hij aan zet is.

by Harold van der Heijden

I quoted John as saying that this
was “naturally” quite easy to do.
In fact he wrote that it was
“actually” quite easy to do,
which is rather different. John

tells me that “naturally’ would
imply a sneer, which
emphatically he did not intend.



Incorrectheid in het oeuvre van Korolkov

door Maarten de Zeeuw

In een recent artikel in New In
Chess Magazine [R. Cifuentes,
M. de Zeeuw: “23 Selected
Troitzky Studies”, NIC Maga-
zine 1996/4 pp. 78-80 en 88v]
werd gewezen op het belang van
snelle computers voor het
beoordelen van eindspelstudies.
In Troitzky's 360 Brilliant and
Instructive End Games werden
m.b.v. Chess Genius 3 draaiend
op een 120 MHz processor 21%
van de studies (75 stuks) te licht
bevonden.

Een componist met een bijzon-
dere reputatie t.a.v. correctheid
is V. Korolkov. “...No composer
has a better reputation for
soundness”, heeft Roycroft [The
Chess Endgame Swudy p. 237]
beweerd, en dat intrigeert. Met
welwillende medewerking van
de redacteur kon een soortgelijk
onderzoek naar de correctheid
van 326 Korolkov-studies wor-
den ingesteld. Dat onderzoek
leverde een score van 76 (ofwel
23%) incorrecte studies op, een
met Troitzky vergelijkbaar per-
centage dus. Daarbij moet wor-
den bedacht dat Korolkov’s
studies vaak buitengewoon
ingewikkeld waren.

Bij het percentage van 23%
moet nog het volgende worden
aangetekend. De gebruikte soft-
ware weet geen raad met dolle
torens tot ca. 6 of 8 zetten voor-
dat zij weer tot zinnen kunnen
worden gebracht; winnende
stellingen met grote geblok-

keerde “knoedels” zwart mate-
riaal kunnen 65 zetten lang een
evaluatie van -20 krijgen;
bepaalde elementaire eindspe-
len (bijv. randpion + loper
verkeerde kleur, maar ook -
p) worden door de software
verkeerd geévalueerd; voor 6-en
meer-stukken eindspelen kon-
den (nog?) geen databases
geraadplecgd worden; er zijn al-
tijd snellere computers denk-
baar dan degene die is gebruikt
(de Pentium-Pro is inmiddels
leverbaar); en in studies die mij
maar matig konden boeien heb
ik wellicht onvoldoende op-
gelet. Het ware percentage zou
dus nog hoger kunnen zijn - of
misschien lager, want een
enkele keer komt het voor dat
een stelling ten onrechte als in-
correct bestempeld wordt.
Zoals een schaakpartij uit een
opening, een middenspel en
eventueel een (al dan niet tech-
nisch) eindspel kan bestaan, zo
bestaat een studie in de regel uit
een inleiding, een middendeel
dat de pointes bevat en een (al
dan niet technische) eindfase.
Zoals de liefdesdaad door een
voorspel behoort te worden
voorafgegaan, zo dient ook een
studie bij voorkeur op passende
wijze te worden ingeleid. Ik durf
de stelling aan dat in deze fase
de meeste (maar ook de gemak-
kelijkst te herstellen) fouten
worden gemaakt.

V.Korolkov A.Doloetsjanov
1.p Moskou toernooi 1936
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%//%

% /8% ‘v 2

Wit speelt en wint

Een bekende studie. Wit kan
winnen met twee lopers van
gelijke kleur. Voor varianten zie
H. van der Heijden: Pawn Pro-
motion to Bishop or Rook in the
Endgame Study p. 53.

1.g8¥ exf2+ 2.&f1 Hxg8
3.hxg8R! Rf5 4.%xf2 Hb4
5.&xf3 &c5 6.&f4! Net op tijd
om ..&d6 en ..&c7 te voor-
komen. 6..2h3 7.&e5 £d7
8.b3 2g4 9.2ge6 £d1 10.£d7
213 11.%e6 Lgd+ 12.5e7 263
13.8¢6 Lgd4 14.2e¢6 £d1
15.2d7 fc2 16.%c7 4d1
17.%b7 L£c2 18.%a6 Ld1
19.8¢4 £c2 20.£6d5 £d1
21.2d3"  &xd5  22.%xb6
£xb3 23.8¢7 &5 24.b6 2d5
25.2236 £f3 26.8b7 Le2
27.0g2 Qa6 28.8f1 Lc8
29.2¢2 en wint.

Maareriseendual: 1.2f1 exf2+
(1..Hgl 2.fxe3 £c4 3.h8W
Hxfl+ 4.%d2 £2 5. %a8+ &xb5
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6.¥18 en tempodwang; wit wil
zijn dame geven voor Kc4;
L...Hxf2 2.h8W7 Hxf1+ 3.&xf1
fcd+ =; 2.g8W1 Bxfl+3.xf1
£h3+ 4.&gl 2+ 5.%h2 (1Y
6.h8¥ +—) 2.&d2 Hgl 3.h8%
(3.%e3!1?7 Oxfl 4.28% +-)
3..Bx{l 4. Wa8+ &xbS 5. ¥xf3
Ogl (5..2g8 6.We2+; 5..2c4
6.b3) 6.9xf2 Hxg7 7.We2+ en
het resterende Wp-Hp eindspel
is gewonnen (Chenkin). Een
standaardremedie tegen duals in
de inleiding is het oploss-
ingsverloop met een of meer
setten te bekorten, maar hier
stuit dat op evidente bezwaren.

V.Korolkov
1.hm Achalgazdra Komunisti

1954
0 /y@ .
2y /}//
. A& | A
. /&/,/
5
. e
a7

AL

V

%/
%l/ A %@

Wit speelt en wint

1.¢5 dxc5 2.d6 »g2 3.d7 »f4
4.4d8% Hh5 5.9h8 (5. Wc8+?
f5 6.Wh8 c4 7.e4 3 8.exf5 ¢c2
9.Wc3+ Hg3+) 5..c4 6.ed 3
7.e5 c2 8.Wc8+ 15 9.exf6+ en

. wint.

Weerlegging: 1...43c2 2.c6 @e3
3.c7 Ddl 4.c8%+ Hg3 en wit
moet de dame geven met
5. Wgd+.

V.Korolkov
2.hm Troitzky MT 1956

» %,/ 4

% /

Wit speelt en wint

1.f4 h2 2.5f3 h1¥+ 3.5h4
(Forceert mat in 9) 3...e1¥
4.9xel a5 5.2bd! Wh3 6.2d6!
Whi 7.8e5! fxe5 8.£6 exf4 9.£7
Wxc6+ 10.)g6+ en mat.

Dual: 1.2he6 h2 2.5g5 h1¥
3.&g6 eni.v.m. 4 Hf7 mat moet
zwart de dame direct weer inlev-
eren; een aardige tweeling met
de voorgaande studie. Beide
studies kunnen worden gecor-
rigeerd door ze één zet in te
korten.

V.Korolkov Y.Beljakin
A.Kopnin
1.p Alma-Atinskaja Pravda

1961
#_EAE_B
BAEAE
2
Y

_
_
v

Wit speelt en wint

1.8¢6 a3 2.4xe8 &c3 3.8h2
&d4 4.864 a2 5.Lh6 Lf6
(5..58c5 6.8g7+ Lf6 7.8f7
S5 8.7 Sfixel 9.Le8 Heb
10.%al £f6 11.£ad4 fxal
12.8b3) 6.¢7 al¥ 7.£xg6 en
zwart is niet in staat pion e7 aan
te vallen: 7..%b2+ 8.%f1
Wal+ 9.%e2 Wa2+ 10.%f1
Wal+ 11.0e2 Wh2+ 12.%f1 en
remise.

Er is weer direct op de eerste zet
een dual: 1.2h2 216 2.8¢6 (of
2.8xg6 g7 3.7 a3 4.24 a2
5.2h6 al¥W 6.8xg7 =) 2..a3
3.8xe8 a2 4.7 (of eerst
4.2xg6)4...al ¥ 5.2xg6 (zwart
heeft nu zelfs helemaal geen
schaaks) 5...8xe7 6.2e5+ =.

V.Korolkov
3.hm Armenian Central
Chess Club Ty 1955

..

»
/ ©

7

&
x

&/@/g/
,/@/
.
y/ i
_

\

_ay
0
LA

\\\
\

»

W

4

7 uon

Wit speelt en wint

1.5ge3+ (1.2xh2? cl¥W+
2.%e2 Wxcd+; 1.82xc2? Wxed+
2.d3 hxgl®+ 3.&xgl Wxgd;
1.&5ce3+?&c5 2. 8xc2 (2.82xh2
clW+ 3.&e2 W8 4.d4+ &xb5
5.8d3+ ad) 2..h1¥) 1...&c5
2.84xc2 hiW (2. .hxgl¥+
3.%xgl)  3.2ad4!  Wxgl+
(3..9h5 4.d4+; 3. Wd8 4.d4+)
4..%xd4 S.cxdd+  d.Hxgl
Wh2+! 5.911! Wel+! 6.%e2!



Wxi2+! 7.8d3! We2+! 8.&c2!
Wd3+!  9.%b3! Wxc3+!
10.s0a2! (Wit heeft de dolle
dame afgeschud, een briljante
prestatie.) 10..%bd (Taaier is
natuurlijk 10...¥¥h8, al zal wit
het 2NN ppp-W-eindspel win-
nen.) 11.d4+ &xd4 12.5¢2+en
wint.

Een voorbeeld van een twijfel-
geval. 2.8xh2 is een vermoede-
lijke dual: 2..c1¥+ 3.e2
Wxh2 (3...%a7 4.b6 We7 5.b7
¥Wxb7 6.d4+ &b5 7.0d6+ +—;
3..¥d8 4.b6 Whd 523! We7
6.82c8 +-—) 4.2d7! en de
dreiging 5.d4 mat dwingt zwart
een dame voor een stuk te
geven; het KHppppp-W-eind-
spel dat dan ontstaat geeft wit
zeer goede winstkansen; de be-
wijslast dat het niet zo is ligt in
principe bij de componist. Na
het afknippen van de tweede zet
om 2.2xh2 te omzeilen is de
aanwezigheid van  zwarts
tweede dame op het bord niet
meer gelegitimeerd.

V.Korolkov
1234 Modern Endgame Stud-

‘ ies#974 1938
'y ‘l’”/
0 0

&7%

n
%

Wit speelt en wint

1.%c2 axb3+ 2.%bl &xhS
3.fxe82! Exe8 4.dxe8R! L.xe8
S5.h8%D! Lxc6 6.a8L! Lxa8
7.e81!

Fraaie varianten, maar de auteur
heeft te weinig gelet op de
stelling die in de eindfase over-
blijft. Zwart redt zich met
7...8c6 8.HeS (de enige zet, bS
moet gedekt worden; 8.He7/67?
£b5 en mat) 8...£f3 (van nu af
kan zwart altijd de kwaliteit
terugkrijgen op c2; in feite
dreigthij nu h8 te winnen door
9..2d1 10.Bc5 Rc2+ 11.Bxc2
bxc2+ 12.8&xc2 b1 W+ 13.xbl
£xh8) 9.9g6 (9.Ra3 Hg3
10.8xb2 h3 =; 9.0f7 &g2
10.2g5 £d1 =)9...g4 10.He8
(10.£a3 h3 11.8e7 &4l =;
10.5f4 £d1 11L.Hc5 &f3 =;
10.8e7 £d1 11.HgS+ &f3
12.5xhd+ Pxe3 =) 10..2d1
11.Hc8 h3 12.e5+ &f5
13.50d3 fc2+ 14.8xc2 bxc2+
15.&xc2 ded =.

Als de eindfase verkeerd beoor-
deeld is kan de studie vaak door
toevoeging van een witte pion
worden gerepareerd, in dit geval
een pion op h2.

Het lastigst te herstellen zijn
fouten in de middenfase.

V.Korolkov L.Mitrofanov

1 p Troitzky MT 1956

-9-% /// /
/

i, i,
7

el & 5 / _

F B g &
WE e
B 7

Wit speelt en wint

S

1.Bcd+ 1.2c5 £d6

a) 1...%b3 2.Hc5 £d6 3.EbS+
dad! 4.8b6! 4.BExb7? KcS+
5.8xcS

b) 4...2b4 5.&xb7 Lc5 6.8e6
Sxe3 7.Hxe3 en wint.
Opnieuw een twijfelgeval. Wit
kan geforceerd een loper win-
nen, en de auteur is er van uit
gegaan dat de voorsprong van
een toren voor een pion dan vol-
doende is (vgl. ook het tweede
voorbeeld). Dat is  niet
noodzakelijk het geval, bijv.
2..8b2 (beheerst de zwarte
velden die de a-pion nog moet
passeren: a3 en al) 3.0bS+ &c2
4.%xb7 ad 5.Hc5+ &b3 6.8c6
a3 7.Hb6+ 2c2 =, of 4.Axb7 ad
5.8c7+ &bl =. Echter onlangs
is bewezen dat 72% van de B &.-
£ % -eindspelen voor de toren-
partij gewonnen is (Stiller); dat
betekent dat na 2..8b2 wit
misschien toch kan winnen met
3.2xa5 of 4.2xa5, maar ook dat
na 2...8d6 mogelijk 3.2xa5 ecn
dual is.
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V.Korolkov
S.p Achalgazdra Komunisti

1957
By
7 > Ao
@/ /1// .

. AT T

&

// 7 2 2
//1% »
Vi A 7/ 4
"y

Wit speelt en wint

1.2b1! (Dreigt 2 Ha2+ &b3 3
HeS mat) 1..%d4 2.8b3+ 3
3.Bxc3 desS 4.Ecd+ d4 5.5xd4
&f6 6.Ed5+ e5 7.Hxe5 &g7
8.He6+ 6 9.Exf6 L£.c4 10.e7
(Of ook 10.Eb6+ g8 11. Ke7
en mat) 10.f1% 11.Bd6+
W6+ 12.Exf6 h1¥ 13.Bd6+
g8 14.5d8 mat

Een gigantische systematische
manoeuvre met vele varianten;
Korolkov’s meest ingewikkelde
studies werden wel gekarakter-
iseerd als “schaak-wolkenkrab-
bers”. Deze stort voor de helftin
i.v.m. de dual 6.Egd+e57.5c7!
en 8.9e8 of ©d5 mat. Eigenlijk
is het een probleem: wit geeft
mat in 8.

V.Korolkov L.Mitrofanov
Schach Echo 1961

V.Korolkov L.Katsnelson
1/5.p Korolkov JT 64 1986

p

N

V/y 7%//
7 /%l////
///

// 3
/7////
e =

_ % _
Wit speelt en wint

&

_

§\

\

\

o

1.h5 ad 2.5b6+ &xe5 3.h6 a3
4.5 ¢4+ (4.h77 a2 5.00c4+ Hf4
6.h8Y al¥W 7.Wh2+ &ed
8. Wg2+ &d4) 4..&f5 5h7 a2
6.20e3+ (6.h8W? alW 7.00e3+
&ed) 6...5g6 Th8W alW
8. We8+ &he 9.40f5+ &hS
10.8h7+ &gd 11.0e3+ &f4
12. 915 mat

Hier zijn twee zaken mis. Er is
een dual (3.Scd+ &f5 4.5e3+
en 5.h6 +—) en er is een weer-
legging: 2..$%e4  (vermijdt
schaak door &c4) 3.%xad
(3.%c4 a3 4.hxa3 2fS 5.45¢4
fxe5 6.20d6+ He6 7.3 5 8.h6
Hf6 9.0xf5 Hg6 10.gd ed
11.5g3 h7 12.8512 g4 13.&f1
Hgb6 =) 3..%f5 4.5¢5 (4.exf6
&xf6 5.40c3 dg7 6.0e4 Hho
1566 g4 8&g3 &g5 =)
4...fxe5 5.%e4 g4 (ruiming van
veld g5, en voorbereiding van
.16, ... &eben ... 2f7; nietdirect
5..f67 6.0d6+ +—) 6.Lg2 6
7.8g3 e6 8.h6 Hf7 9.h7 g7
10.9x£6 e4 =.

////
?///

//
//,%///
//////
oo //////

S

., /// vy

Wit speelt en wint

Een eindspel dat nog steeds niet
op CD-ROM is unitgekomen.
1.c6 Hc2 2.%d5 Bd2+ 3.&c5
(Of 3.6 He2+ 4.0d7 Hd2+
5.%c8 &b3 6.c7, wat eveneens
wint.) 3..Ec2+ 4.%b6 Ib2+
5.%c¢7 &bl 6.a6 Za2 7.%b7
Ob2+ 8.%a8 Hb6 9.a7 Hxc6
10.$b7 en wint.

Weerlegging: 2...%b3/a3 3.a6
(3.&d6 Hbd 4.a67 &bS —+)
3..b4 4.a7 Hd2+ 5.&e6 Bd8
6.c7 Ha8 7.&d7 Hxa7 =.

Metalle bovengenoemde slagen
om de arm trek ik een aantal
voorzichtige conclusies.

Het percentage incorrecte stud-
ies in het werk van topcompon-
isten uit het
pre-computertijdperk is  ca.
20%. Dat stemt overeen met een
andere uitspraak van Roycroft
{The Chess Endgame Study p.
223]: “..composers are well
aware that a high proportion,
maybe a fifth, of all studies are
unsound at initial publication”.
Het is niet zo verrassend dat het
in de helft van de incorrecte
studies gaat het om een on-
voorziene mogelijkheid voor



wit (d.w.z. cen dual, of een
winstweg in een remisestudie),
in de andere helft om een on-
voorziene mogelijkheid voor
zwart (een weerlegging van het
witte spel).

Afgaand op de gegevens verkre-
gen van Harold van der Heijden

werd minder dan de helft van de
mogelijke busts gepubliceerd.
Er is dus nog veel te ontdekken:
meer dan 10% van alle studies
van topcomponisten, volgens de
schatting hierboven.

Conclusies uit de pre-computer-
tijd over de correctheid van een

11

bepaald oeuvre zijn niet ge-
baseerd op systematische ana-
lyse en dus onbetrouwbaar.
Soms (bij Korolkov zesmaal) is
het juist een veronderstelde bust
die niet deugt.

Wetenswaardigheden

door Wouter Mees

Uit mijn correspondentic met
Ten Cate (8 juni 1987) heb ik de
volgende stelling opgediept:

¥k 7
3y
in ///
,//,///
4/ 0
_ %/%

Zwart aan zet, wit wint

%

Ik heb er bijgeschreven: “P.ten
Cate, naar Henneberger (1234
nr.590)”.

Er zou uit kunnen blijken dat
Ten Cate zich althans éénmaal
met de studie-compositie heeft
beziggehouden; maar verder

dan een voorstel tot publicatie is
het bij mijn weten niet gek-
omen. Hoe zit dat in elkaar?
Ten Cate nam zo af en toe deel
aan een oploswedstrijd. Bij een
wedstrijd van Lloyd’s Bank was
de studie van Henneberger op-
gegeven:

M.Henneberger
Basler Nachrichten#2113,
_11-1-1930

Wit aan zet wint

Wit wint door 1.¢7 Eg8+ 2.f7
Bc8 3.cxb82!, en niet (?)
3.cxb8¥ omdat de dolle zwarte
toren remise zou houden. Ten
Cate heeft aangetoond dat
3.cxb8¥ wel degelijk wint en
dus een nevenoplossing geeft.
Ook zonder de h-pionnen.

Wie van de lezers bevestigd dit?
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Herhalingsoefeningen (3)

door Wouter Mees

Ter herinnering: deze rubriek is
bedoeld voor de aspirant-com-
ponist. Dat is een soort Don
Quichotmet (of zo u wilt, tegen)
de schaakstukken als wind-
molens. Niets voor onze volk-
saard? Toch is het niet geheel
uitgesloten dat de lezers massaal
aan de slag zijn gegaan. Al moet
ik bekennen dat ik er bar weinig
van gemerkt heb.

Nu is het lastig bouwen op dri-
jfzand! In casu het ideologische
moeras van de Sovjel-composi-
tie. Twee studies van Koroljkov
ware u in het voorgaande opstel
(Juni ‘96) getoond. En u zult
zich misschien afgevraagd heb-
ben wat Goerwitsj daar nu in
hemelsnaam op aan te merken
had. Het antwoord is met één
woord: Niets! Helemaal niets.
Beide studies zijn perfect. De
kritieck van Goerwitsj had dan
ook betrekking op vroeger
werk, waarin brilliante ideeén
op een wat stuntelige manier
gepresenteerd waren.

Is een mogelijk misverstand
daarmee opgeruimd? Heeft de
lezer nu weer vaste grond onder
de voeten? Toch is het de vraag
of perfecte studies een goed uit-
gangspunt  vormen.  Ont-
moediging kan het gevolg zijn.
Een minder geslaagde studie,
waar nog wat aan te verbeteren
valt, is misschien stimulerender
en leerzamer.

En om nu de daad bij het woord
te voegen: Wat vindt u van on-

derstaande studie van Bon-
darenko?

F.Bondarenko
S5e EV Concours Wjesojoesn

KFC 1948
/ﬁﬁ _ / _
% E
, 787

i

%&%
/@% A

Wit aan zet wint

_
BAE
///

A

Ter ondersteuning de inleidende
zetten: 1.5d8+ a7 (1..%c8
2.g8% or 2. Hxc8+) 2.Eh8 £g8
3.HExg8 Hh7 en nu mag de lezer
verder zoeken. Er is (dus!)
sprake van een korte manoeu-
vre, die tetkens met een kleine
wijziging herhaald wordt, en wit
(of is het zwart??) blijkbaar
voordeel oplevert. En nu weer
een serie vragen:

a) Waaruit bestaat de bedoelde
wijziging?

b) Wat is het effect?

¢) Welke partij heeft die nages-
treefd, en waarom?

d) In hoeveel zetten is de
wijziging voltooid?

e) Welke stukken
hieraan deelgenomen?
Gecomplementeerd met twee
nieuwe vragen:

hebben

f) Welke stukken zijn verder nog
rechtstreeks bij deze manoeuvre
betrokken?

g) Welke stukken hebben
(blijkbaar) geen andere taak dan
het correct maken van de studie?

Wie zich wenst te bekwamen in
de kunst van het oppoetsen zal
vooral categorie g) te lijf moeten
gaan. Denkt u dat er besparin-
gen mogelijk zijn? Waarom
heeft Bondarenko het zichzelf
zo moeilijk gemaakt, met het
voorbeeld van Rinck (zie het
tweede diagram) voor ogen? Of
vindt u dat een domme vraag?
Ik ben benieuwd naar uw reac-
ties. En, o ja, de studies van
Koroljkov komen in een vol-
gende rubriek heus wel weer aan
bod!

H.Rinck
Las Noticias 1926

BN

%//
z

Wit speelt en wint

Oplossing 1.&b8 247 2.%¢7
Le8 3.5d8 Lf7 4.%e7 Lg8
5.518 Qh7 6.%g7.
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ARVES-bijeenkomst

door Harold van der Heijden

De vorig jaar als experiment uit-
geschreven oploswedstrijd
kreeg dit jaar terecht een ver-
volg.

Ook aangelokt door het be-
loofde toetje, De Uitdaging van
Wouter Mees aan Jaap van den
Herik, traden een 16-tal indi-
viduele deelnemers en 1 team
(Rolf Hendriks, Ruud Hoogen-
boom en Hans Buijs) aan.
Extra spectaculair was de deel-
name van twee computerpro-
gramma’s. Eén daarvan (DIEP),
wordt door de auteur Vincent
Diepeveen o.m. in discussie-
groepen op het Internet
gepropageerd als het schaakpro-
gramma wat het best/diepst ana-
lyseert (wat dat dan ook moge
zijn). Bovendien was de op-
gestelde hardware  bepaald
‘state-of-the-art’ te noemen (een
200 MHz Pentium). Het andere
programma, Chessgenius 3,
draaiend op een verouderde 25
MHz 386 SX-computer, was
vooraf een gevaarlijk outsider.

De selectie van de studies die ter
oplossing werden aangeboden
was gedaan door Wouter Mees,
die een voortreffelijke prestatie
leverde. Het is niet eenvoudig
om correcte, onbekende studies
te vinden met voldoende diep-
gang. Het enige dat ik op de
keuze aan te merken heb, is dat
drie studies me tijdens de wed-
strijd wel erg gemakkelijk

geschikt leken om met de com-
puter op te lossen.

ARVES 1996 oplos

1. Bertholée . ... 21
2. VanHerck .. .. 16
3. Van der Heiilden . 14
4 DIEP . . . .. .. 10
5. Versmissen .
6. Uitenbroek . . . .

8
7
Wissmann . . . . 7
8 team . .. .. .. 6
Benak . ... .. 6
10.Chess Genius 3 . 5
11.Van Oosterhout . 4
De Boer . . . . . 4
Stoffelen . . . . . 4
14. Olthof 3
Van de Gevel .3
Stigter . . . . .. 3
17.Vandecasteele . . 2

De winnaar werd dit jaar Rob
Bertholée, vooral dankzij een
weerlegging van studie S die hij
als enige vond (overigens vond
Rob niet de oplossing), en waar-
voor hij 6 extra punten kreeg
toebedeeld. Bovendien was hij
de enige die kaas wist te maken
van studie 4. De tweede plaats
ging naar Marcel van Herck die
evenals Harold van der Heijden
studie 5 volledig ‘oploste’. De
derde  plaats was  voor
laatstgenoemde, vorig jaar nog
winnaar.

Dit driemansschap bleef het
computerprogramma DIEP, dat
op de 4e plaats bleef steken, dus
ruim de baas. De operator (en
geestelijke vader) meldde ook
een incorrectheid, maar dan in
studie 4 (1.Eg1). Zijn bewering
‘dat dit absolute winst, in &én
klap uit’ was, werd ondersteund
met een variant van maar liefst
17 plies. Maar al vlak na de wed-
strijd werd vastgesteld dat de
remise toch nog achter de com-
puter-horizon voor zwart voor
het grijpen lag.

Bij bestudering van de oplossin-
gen valt me op dat het computer-
programma vooral slecht is in
het kiezen van de optimale vari-
ant; tenminste vanuit de studie-
kant bekeken. Dat  geldt
trouwens logischerwijs voor
alle partijschaaksoftware. Zo
zal DIEP in studie 1 heus wel
hebben gezien dat na 1.c8
£h2 2.5)b8 g4 3.5a6 Lb8! wit
toch wint, en speelt dus 3...g3.
Want dat leidt weliswaar ook tot
een verloren stelling, maar dan
toch met een stuk meer t.o.v. de
hoofdvariant van de studie!

Het bestuur is voornemens om
volgend jaar opnieuw een der-
gelijke wedstrijd te organiseren.

Hier volgen de studies, met
commentaar van Wouter Mees
en Harold van der Heijden
(HvdH):
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P.A.Larsen
Ti dskn‘ﬁ for Schack 1896
%;%?%;%V
CEoE B E
%V %? %y / %,
EnEn
%, Y. 2 /%

N
A
N

o

N

-

A
\

\

1) Wit speelt en wint

7

1.2c8 2h2 2./)b8 (op weg naar
c7!) 2..g4 3.5a6 Lb8! (een
“antikritische zet”) 4.20xb8 g3
5.006 g2 6.2)d4! g1W 8.0he2+,
resp. 6..&xd4 7.b8W glW
8.Wxa7+. Op2...a5 volgt 3.9a6
ad 4.7 R[xcT S.&xc7 a3
6.b8¥W a2 7.9h8+ Dit an-
ticipeert een bekende studie van
H.Rinck. De auteur (1869-
1946) was de vader van de
beroemde probleemcomponist
K.AK.Larsen. Hij heeft zelf
heel wat gepresteerd; en 0.a. een
bekend patmanoeuvre op zijn
naam staan [3 punten].

HvdH: Vermeldenswaard is nog
de verleiding 1.2b8; bijv
1..g47 2.9a6 en nu 2..8h2+
3.%¢8 is de hoofdvariant, en
2...23 3.%c8 etc. Maar zwart
speelt 1...a5(6)! en 2...8a7.
Alleen het team, Jaap de Boeren
Harold van der Heijden vonden
het zwarte tegenspel (3...8b8!),
en alleen laatsgenoemde loste
de studie helemaal op.

Jend Lamoss
L.hm Magyar Sakkélet 1961

o EiE W
AN
L

2) Remise

1.20a6! e2 (Of 1...%xab 2.2xf7
=) 2.&b7 2cS5! 3.0b8 elW
4.5c6+ b5 5.DeS+ Has
6.Dc6+ Had 7.De5+ &b3
8.8xf7+ Hc2 9.8g6+ &dl
10.2h5+ =. Lamoss (1911-
1982) was een Hongaarse com-
ponist [3 punten}].

HvdH: Verschillende oplossers
probeerden hier 3.b4+, maar
overzagen dat na 3..Rxb4
4.5b8 elY S5.4c6b+ zwart
5..%ad4 kan spelen. Het be-
doelde aftrekschaakje van het
paard: 6.5d4+, waarna de
zwarte koning inderdaad geen
vluchtveld heeft, faalt op
6. Wxe8. Volledig goede
oplossingen werden ingeleverd
door DIEP, Koen Versmissen,
Genius 3 en Van Qosterhout.

Dr. A.Wotawa
Der Tagesspiegel 1960
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3) Wit speelt en wint

1.Bh1 &h3 (1..g2 2.Hxh2+
g3 3.Eh6/7/8 &2 4.8f6+
e3 5.Hgb &2 6.0e2; 1...80g4
2.5e2 $f3 3.Hxg3 Hxg3
4.00d3 &g2 5.5f2) 2.5Hd3!
(Niet 2.5e2? g2 3.5f4+ &g3
4.5e2+ &h3) 2.Lg2 (2.2
3.4+ g3 4.5ce2+ &f3
5.0xh2) 3.f4+ &xhl 4.5Hce2
22 5.0g3+ gl 6.5Hh3 mat.
De studie is vrij bekend; o.a. uit
de monografie Auf Spurensuche
mit  Schachfiguren  (1965).
Wotawa (1896-1970) was een
Oostenrijkse componist {4 pun-
ten].

HvdH: Hier wist alleen Marcel
van Herck het volledige pun-
tenaantal te pakken.



Antonio A.Prada
El Ajedrez Argentinio 1955
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4) Wit speelt en wint
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Niet 1.d7? Bc5+ 2.%b3 Hb5+
3.K(a)cd Hd5 =; 1.&b37? Bb5+
2.¢cd4 HdS =; 1.Hgl+? &a2
2.8d1 Hc5+ 3.4d2 Rds+
4.%el He5+ 5.2 He8; 1.1£67
HeS5+ 2.8d3 BdS+ 3.&e4 &b2
=; 1.Eg87 Hc5+ 2.%b3 HbS+
3.&c4 Hd5=. De sleutel is:
1.Bh6! Bc5+ 2.%b3! HbsS+
3.&cd £3 4.816 £2 5.0xf2 Od5
6.Ef3! Hxdé 7.&b3! Hd1
8.%&c2 en wint. Of 1..He8
2.Hh5 Ha8 3.d7 Ha2+ 4.&cl
Ha8 5.d8W Hxd8 6.HaS+;
1..&a2 2.Hh3 Ha5 3.d7 Za8
4.8h5 &a3 5.&c3; 1...£3 2.8h3
Hc5+ 3.8b3 etc., of 2..He2+
3.&d3 Hel 4.0xf3 Od1+5.%c2
enz. Moeilijk! Een achterneefje
van “Saavedra”. De studie was
opgedragen aan J.Mugnos, en
was opgenomen in diens Mis
Mejores Finales, 1957. De ar-
gentijnse auteur is verder vrij
onbekend gebleven [6 punten].
HvdH: De kraker van de mid-
dag! Ikzelf zag vrijwel onmid-
dellijk de Saavedra-achtige truc,
maar wist vervolgens niet de
oplossing te vinden. Want na
1.d77 HeS5+ 2.5b3 HbbS+
3.&c3! He5+ 4.4b4 a4

5.8g5! Hxd7 6.%b3 speelt
zwart niet 6..H2d1? zoals ik
dacht, maar natuurlijk 6...Hb7+.
In de hoofdvariant kan dat niet
omdat wit zwart dwingt de pion
op d6 te slaan! Dan staat pion c6
in de weg voor ecn schaakje op
de b-lijn. DIEP speelde zoals
gezegd 1.Hgl? maar zag niet op
tijd dat in de variant zoals hier-
boven gegeven, de zwarte c-
pion uiteindelijk ook wit zijn
toren kost. Rob Bertholée vond
als enige de sleutelzet en ook de
slotmanoeuvre, maar laat zwart
niet helemaal optimaal tegen-
spelen (3..Hd5 4.Hh3 Hxd6
5.&b3 enz.).

B.A.Sacharov
& An.Koeznetsov
Sjachmatnaja Moskwa 1961

L
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5) Remise

Dit is een versie uit 1979, na 2
zetten, 1.6 Dxe3+ (Of
1..d6+ 2.5f4! £g3+ 3.%f3
K45+ 4.e2 =) 2.%g5 (niet
2.%ed? &Hgd) 2..5d5 3.h7
(3.£b2 £d2+ 4.%h5) 3...2hd+
4.&xhd Hxf6 S5h8W a1y
6.%g5+ Hh7+ 7.%5h6 Wxh8
8.g7 en remise.

Boris Sacharov (1914-1973)
was jaren lang de Russische
afgevaardigde in de PCCC. Hjj

15

heeft veel samengewerkt met
Koeznetsov (geb. 1932). Zoude
computer dit alles aangeven? [6
punten].

HvdH: Deze studie werd goed
opgelost door Marcel van Herck
en Harold van der Heijden. Rob
Bertholée vond een weerlegging
waartegen niets in te brengen
valt: 2..5g2! Later bleek in
mijn database nog cen weerleg-
ging opgenomen: 1..Rh4!
2.2d4 Dxe3+ 3.%ed Dgd 4.7
D6+ 5.8xf6 Lxh7.

D.Goergenidze
1e prijs Problem 1972

//’%’///ﬁﬁ
/,//%/%//
%///7//////
. a1
////
el 1

6) Remise

1LYI7+ &b2 2.0g2+! Wxg2
3. 812+ &b3! (3..Wxf2 pat)
4.¥xb6+  (Niet 4.@xg2?
wegens 4..2xbl+ en Hb2+)
4.. a2 5.We6+ Hxbl 6.Wb3+
Wh2 7. W cd!! Qa2 8. Wbh4! Hal
9.Wc3! &bl 10.¥b4! Hal
11.Wc3, positionele remise, ¢.q.
pat als zwart de dame slaat.
David Goergenidze (geb. 1953)
is één van de huidige groten uit
Georgié [5 punten).

HvdH: Veel oplossers kwamen
niet verder dan 3..Wxf2 pat.
Dolf Wissmann was de enige die
de hele oplossing vond.
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(Un)solved mysteries

door Harm Benak

Studie 25 van de vorige keer
bleek een hele fraaie te zijn.

F. Amelung
Deutsche Schachzeitung 1896
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25) Wit speelt en wint

1.Hxa3+! &xa3  (1.Hxa3
2.0d3+ $c2 3.8xfl wint)
2.5¢2+ &b2 3.Qxb3+ Hxc2!
(3..%xb3 4.5d4+ &3 5.0b5+
&d2 6.&xfl wint) 4.2d1+!
&xdl 5.Bbl+ &e2 6.%g3 en
wit wint de zwarte loper. Vooral
4.L£41+! is een mooie zet. Vol-
gens Mees anticipeert deze stu-
die een beetje studies van
Gorgiev e.a. [HvdH: Dit betreft
een correctie van een studie uit
Rigaer Tageblatt 1895, waar de
wT van g3 op e3 stond. Men
vond een weerlegging middels
1..Bxb4!12.2¢4 Le2! Indecor-
rectie is in deze variant de w4
op g4 voldoende gedekt].

J. Mieses
Deutsche Schachzeitung 1896
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26) Wit speelt en wint

Het tweede mysterie was van de
hand van J. Mieses. Ik vrees dat
de oplossing hiervan een mys-
terie zal blijven, want ik ben er
niet uvitgekomen.

Ik dacht eerst dat de oplossing
heel simpel 1.fxg8X was, tot ik
1..Bg2+! zag. Ook paardpro-
motie helpt niet (1.fxg8%
Oxe6!). Het enige wat dan over-
blijft, is loperpromotie, maar na
1.fxg8£ &g5 zie ik niet hoe wit
verder moet komen. Wie biedt
meer?

Dan de twee nicuwe mysteries.
Beide componisten zijn geen
onbekenden. Studie 27 is van
H.Rinck, en als ik zo eens naar
het diagram kijk, komt on-
willekeurig het woordje ‘da-
mevangst’ bij me op. Lijkt me
niet al te moeilijk.

H.Rinck
Rigaer Tageblatt 1896
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27) Wit speelt en wint

&

Studie 28 lijkt me heel wat las-
tiger, maar gelukkig staan de
lange decemberdagen weer voor
de deur, dus heeft U hier tijd
genoeg voor.

E.Holm
Deutsche Schachzeitung 1915
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28) Wit speelt en wint
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Veel succes bij het oplossen van
deze studies, en vergeet niet de
oplossing voor de deadline op te
sturen naar mij (pas op: nieuw
adres!; zie colofon)



17

The study that defeated the rest of the world

by Alain Pallier

Who, in 1934, had ever heard of
the name of a young dutch com-
poser, born in 1906, from The
Hague, with a short name, Kok,
with a long first name, Theo-
dorus Cornelis Louis?

Reader of the Tijdschrift van den
Nederlandschen Schaakbond in
which Kok published his first
studies and articles in 1933, cer-
tainly, and abroad, BCM readers
thanks to two studies dating
from 1934 (Le Temps, a french
newspaper with a column run by
Chéron also hosted two studies
in the same year). Kok had never
entered any study in a tourney
when he entered three studies in
the 1934 tourney of the re-
nowned Czech magazine Cesk-
oslovensky Sach, organized b
the Bmo Czech Association'.
This tourney attracted many
leading composers: 53 studies
were entered, of which 44 were
published from the february-
march issue till the december
one. Rinck, Kubbel, Gorgiev,
Bron, Prokes, Fritz, Hasek,
Kosek, Ginninger, Lommer,
Lazard, there was a real crowd,
and an unknown composer (in
the award: ‘a relatively little-
known composer’) surpassed
them all!

The award, signed by F.Dedrle
and J.Kauder, was published
very quickly in the first issue of
1935: there were 5 prizes, 5 hon-
ourable mentions and 5 com-
mendations. Prokes  and
Gorgiev, 2nd and 3rd prizes,
were ahead of both ‘stars’ Rinck
and Kubbel, respectively 4th
and 5th prize. Kok’s masterwork
was accompanied by the follow-
ing comment (kindly translated
by J.D.Beasley):

“This study stands out from the
rest by virtue of its striking idea
and faultless construction.
There are numerous tries, and it
is remarkable how the author,
using the bare minimum of ma-
terial, arranges that such a
splendid key is the only way of
bringing the distant knights to
the scene of the action in time”.

Let us have a close look at this
study:

T.C.L. Kok
1st Prize Ceskoslovensky
Sach 1934
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White to play and win

In this position, one could think
that White has to switch his
force, especially the knights, to
the K-side: therefore, logically
seems 1.4d5 but after 1..h3
2.82h2 2xh2 3.%f2 Le6 4.5e3,
as in the main line, Black has
4..2d7, imprisoning &Ha7. In
1234 (#416), Lommer and Suth-
erland give: 1.d5? h3 2.4+
f1 3.5Hh5(e2) &g2 4.Rh2
(4.9g3 h2 5.5h1 Led! 6.2
£b7 7.5h1 Hgl! =) 4..L2g4!
5.5f6 dxh2 6.%f2 £d7! and, if
7.80xd7, 7..<hl 8.5f6 h2
9.%e4 stalemate.

The same authors also give an-
other try: 1.8cb5(e8) h3 2.2h2

1 Authors differ about the designation of this tourney: it is simply Ceskoslovensky Sach for
Rinck and Kubbel, respectively in their collections of studies, /414 and in 250, but Prokes, in
his 1951 collection (623) gives "Turnaj Spolku ceskych sachistu v Brne' as does Gorgiev in his
1959 collection ('Konkurs spolky ceskych sachistu').
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&xh2 3.2 KA7(c8) 4.5c6
£d7 and again, White is in
trouble with his knights. There-
fore, the brilliant key move is:

1.%a8!! Now all the three white
minor pieces occupy the a7-a8-
b8 triangle, in the far west!
1..8d7. 1..h3 is given as the
main line in 1234: 2.&£h2 247!
3.2b6 &h1 4.5f3 xh2 5.2
&hl 6.5c4 Hh2 7.5He3 hl
8.2f1 fe6 9.0c6 Lc4
10.0g3+ &$h2 11.5Hd4 RKe2
12.9gxe2 +—. 2.0b6 h3 3.2h2
Fhl 4.3 dxh2 5.2 $hl
6.23cd4 2b5! 7.50e3 £d7 8.5f1
Lad 9.50g3+ $h2 10.5c8 £b3
11.0e7 fRe6 12.5g6 Qb3
13.0e5 £d1 14.5c4 Lpd
15.5e3 Qe2 16.5xe2 sohl
17.%5g4 h2 18./>g3 mate.

(solution as given in Van
Reek/Van  Donk’s  book:
Endgame Study Compasing in
the Netherlands and Flanders).

Unquestionable, no other study
in this tourney had such a bril-
liant key move and we have seen
that the judges were particularly
impressed by 1.9)a8!! Had they
in mind a study by Gurvitch
with a similar key? (despite of
not being awarded in the Bakin-
sky Rabochi tourney, the study
was known through its appear-
ance in Shakmatny Listok in
1927).

A.Gurvich
Bakinsky Rabochi 1927

7 U
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White to play and win

1..5h8! (1.50d8+? &d7 2.&c6
£e3+and 3...%xe8, or 1.Dg5+?
&e7 and there is no win for
White) 1..&d7 2.6+ &c7
3.2a6! £d4 4.5xd5+ Kc(d)6
5.5g6! &xd5 6.ed+ bxed
7.2b7 mate.

A more recent study, by the
young swedish composer An-
ders Gillberg, features the same
key move; but this time in mini-
ature form:

A.Gillberg
3rd prize Springaren Julturn-
ing 1986

2] %, |
n

1.5a8!! (1.2a67 b3 2.4)c5 b2
3.5e4 Rel 4.0c3 &d2 5.50b1+
@c2 6.Da3+ &3 7.0b1 c5
—+; 1.5e67 b3 2.50d4 b2
3.8b(f)3 del(2) —+; 1.5c87b3
2.0d6  &e2! 3.45cd  &d3
4.9b2+ &c3 5.0di+ He2
6.5e3+ &d3 —-+) 1..b3
(l..&e2 2.50b6 &d3 3.Ha4
dcd 4.Hb6 =) 2.5b6 b2
(2..Fcl 3.Dad ¢5 4.0xc5 =)
3.20c4! b1W (3..b1H 4.50b6 =)
4.5d2+

In Endgame Virtuosity, the re-
cent book produced by
F.Chlubna, one can find three
studies with a knight move in
the comer; Israeli composers
like this motive:

Y.Afek
2nd comm. Thémes-64 1978
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White to play and win

1.22¢2! (1.8a47 cxb4 2.cS b3
3.8xb3 Hxb3 4.c6 Has;
1.5a6? dxdl 2.Hxc5 §c2 =)
1...22b3 2,%al1!! Sacrifying the
knight in the comer 2...5xal
3.2ad &3 4.8d5 &bd 5.2d1
and wins by zugzwang,




H.Aloni
3/4th hm Israeli Ring Tour-

ney 1988
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An original distribution of ma-
terial. I only give the main line
of the solution: 1.2f5+! &xf5
2.0h4+ HxeS 3.0xf3+ Hf4
4.5xe2+ Hxf3 and now
5.50d4+ Le3! 6.Hc2+ &d2
THal! (7.&b27 c3+ 8.%b3
&cl 9.9al  (9.&xc3? bd+
10.&Db3 &bl!) 9...&bl 10.50c2
b4 —+) 7T.&c3 8.oxa2

(8.59b37 &c2 9.Hhal+ &bl)
8...b4 9.0b3! cxb3+ 10.pal!
b2+ 11.¢2b1! b3 stalemate.

N.Elkies
Sth Prize Assiac MT 1988
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White to play and win
1.7 g3 2.&xg3  Hgb
3.2h8+!! (Switchback!

2.9e5+7 Rf5 and 4..Fed;
3.5d67 &16 4.f4 He6 and
5..%d5; 3.%d8? Hf6! 4.Hf4
Le7 5.50xb7 &d7 6.e5 &b
7.0d6 $c5 and in either case,
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White has no more than a draw)
3..g7 4.ad!! (4.Hf47 bSN
S.keS Hxh8 6.&d6 Sg7)
4..&xh8 5.%f4 Hg7 6.%cS
Df7 7.5d6 Le8 8.0cT Xe7
9.&xb6! &d7 10.%xb7 and
White wins.

T.C.L. Kok rarely took part in
study tourneys: he never got any
other first prize (except in the
1941 tourney of Tijdschrift,
which was not really an interna-
tional tourney: only one foreign-
er, Rinck, managed to enter
studies). He - unfortunately -
gave up the composing of stud-
ies some fifty years ago. Today,
despite his retirement of the
chess scene, he is one of the
greal seniors of the study art,
with Kazantsev, Parenti and Van
den Ende.

‘Bon anniversaire’, Mr. Kok.

Toernooi van de KSFAH

door Julien Vandiest

Het zal u al wel niet zijn ontgaan
datRoger Missiaen, Ignace Van-
decasteele en uw dienaar de
enige studiecomponisten zijn
die Vlaanderen (en zelfs Belgi€)
op dit ogenblik telt. Dit is al zo
sinds de jaren 1950-52 (1.
Sindsdien is er inderdaad geen
enkele ‘vierde musketier’ op-
gekomen. Begrijpelijk  stemt
ons drie€n wat nostalgisch naar

een ‘opvolging’, en daarom
hebben we het volgende op
touw gezet.

Sedert kort ben ik de nieuwe
voorzitter van de KSFAH (=Ko-

ninklijke Schaakfederatic van
Antwerpens Handel), en in die
hoedanigheid heb ik het bestuur
kunnen winnen voor het project
van een groot internationaal stu-
dietoernooi, volgend jaar in te
richten onder de auspicién van
de Federatie:

Toemooi van de KSEFAH

Voor eindspelstudies in mini-
atuurvorm (hoogstens 7 stuk-
ken) en met max. 3 werken per
inzender. Thema vrij. Vanaf 1
mei m 31 december 1997, in

duplo inzenden naar de prijsre-
chter; Julien Vandiest, Arthur
Matthijslaan 30, B-2140 Bor-
gerhout, Belgi€. Voorzien zijn 4
geldprijzen en 6 eervolle ver-
meldingen, plus een speciale
prijs voor de bestgeclasseerde
Belg. Voorlopig classementop 1
mei 1998 en definitieve pal-
mares op 1 augustus.

Ik zou het natuurlijk zeer leuk
vinden, mochten de nederlandse
componisten (stukken talrijker
dan de Belgische!) zich niet on-
betuigd laten!
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Korte catalogus van de ARVES-bibliotheek

door Jurgen Stigter

ARVES bezit een schaakbibliotheek, vnl. bestaande uit de cindspelboeken van C.J. de Feijter. De
collectie staat bij H. van Donk thuis te verstotfen. Om deze bibliotheek bruikbaar te maken, volgt
hieronder een korte lijst van alle boeken. De lijst is gebaseerd op mijn Bibliography on endgame and
endgame study books (werk in uitvoering); H. van Donk gaf op cen uitdraai hiervan aan wat tot het
ARVES’ bezit behoort. Een korte titelbeschrijving met een code van de belangrijkste bibliografieén
(zie afkortingen hieronder) van al deze boeken volgt hieronder.

ARVES hoopt datdit leidt tot schenkingen om de lacunes op te vullen, en tot gebruik van de bibliotheek.
Voor dit laatste is nog een schatbewaarder nodig die toegang mogelijk maakt. D.w.z. iemand die de
ruimte ervoor heeft, en ook wel eens thuis een belangstellende kan ontvangen (en eventueel xeroxen
maken). (Overigens zijn ARVES-leden altijd welkom om mijn eigen collectie te bezichtigen.) Jurgen
Stigter (015-2138317)

Codes
A Catalogus van de schaakcollectie / Alexander Rueb Stichting. Amsterdam (Universiteitsbibl.), 1988.
Betts Chess. An annotated bibliography of works published in the English language, 1850-1968.
Douglas A. Betts.
Cax Sacharov, Bibliography of USSR chess literature until 1966.
K Kofman bibliography of USSR literature on chess composition in Umnov 1983.
Lusis Chess. An annotated bibliography, 1969-1988. [Sequel to Betts]
Lijst
Averbach, Juri L. (*8-2-1922, Kaluga)
K38 Cax731 Kak reschat sjachmatnie etyudy. Moskva, 1957.
Bihr, Walter
A1409 LN2281 Opposition und kritische Felder im Bauerendspiel. Freiburg im Breisgau (Selbstverlag), 1936. 125p.
Bardeleben, Curt von (Berlin, *4-3-1861 +31-1-1924)
LN2234 A1411 Das Bauernendspiel im Schach. Zweite verbesserte und vermehrte Auflage. Berlin (Kagan), [1920].
Bed3, Odén (Hungary *20-4-1887, Beretty6ujfalu+27-2-1953, Budapest)
LN2280 Bastyavégjététok vezérfonala (bastya és gyalog konfiguréci6). 225 diagrammal. [Budapest), [19359].
Behting, C. und J. (*Kurland: *27-10-1867 +28-3-1943, Riga; Janis *9-5-1856 +1945, Germany)
LN2729 Galotnes un uzdevumi. Riga, 1930. 31p. [German ed.: LN2728]
Beij, Jerry
Al14151LN2332 Eindspelen uit de praktijk. S.1., (1946, Limburg]. 50p.
Berger, Johann Nepomuk (Graz, Austria *11-4-1845 +17-10-1933)
Al414LN2182 Theorie und Praxis der Endspicle. Zweite Auflage. Berlin/Leipzig (W. de Gruyter), 1922. viii, 588p.
LN2628 Probleme Studien und Partien von —, 1862-1912. Leipzig (Veit und Co.), 1914. 252p.
Bianchetti, Rinaldo (Italy *17-11-1882, Genova +21-11-1963, Ruta di Camogli)
Al1416 LN2252 Contributo alla teoria dei finali di soli pedoni. Firenze (L+Italia Scacchistica), 1925. 141p.
Bondarenko, Filip Semenovitsj (*21-10-1905, Tepikinskaya, Voiska Donskogo, USSR)
K74 Etyud v petsjechnom okontchani. Moscow, 1973 +636+

Breider, [Ernst] Bruno [Evalsd] (*24-7-1907, Viipuri=Vyborg, URSS)
— / Aame Dunder / O. Kaila, 123 suomalaista lopputehttivas 1946-1971. Helsinki, 1972. +123+
— / Aame Dunder / O. Kaila, Toiset 123 suomalaista lopputehtavaa (1946-1971), [=1972] +123a+
Bron, Viadimir Akimovitsj (*14-9-1909, Nikolajev, Ukraine +1-10-1985, Sverdlovsk)
K66 Izbranji etyudi i zadatschi. Moscow, 1969.
Chéron, André (*25?-9-1895, Colombes, Seine, France +12-9-1980, Leysin, Switserland)
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A1430 1.N2355 Nouveau traité complet d’échecs. La fin de partie. Lille (Yves Demailly), [1952]. 783p.

Cunnington, Rev. Edward Ernest (England, *26-5-1852, Devizes +14-10-1942, Willsbridge)

Betts21-10LN2219  Lessons in pawn play. London (Routledge), 1913. iv, 98p. 16cm. (British chess handbooks).

Dedrle, Frantisek (*13-10-1878, Tishnov, USSR +28-5-1957, Bro, Czechoslovakia)

Al4351LN2253 Studie. V Praze, 1925. 83p.

Dunder, Aarne [Armas Artturi] (*9-6-1914, Pori, Finland)

A1438 LN2343 —ja A.Hinds, 111 suomalaista lopputehtavas : ... 1890-1946. Jyvaskyla, [1948) <111°

Durand, Abbé Philippe-Ambroise (France *1799, Fresnay-la-Mére +1 1-2-1880, Lisieux)

LN2177 (A1439) — et Jean Preti, Stratégie raisonnée des fins de partie du jeu d’échecs. Paris, 1871+1873.
2 Fasc. (=livres).
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