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В минувшем году в журнале «64» 
были опубликованы 23 этюда, 

которые принадлежат не только 
российским авторам, но и компо-
зиторам из многих других стран. 
Среди них авторы из Словакии, 
Армении, Германии, Израиля, 
Аргентины. К сожалению, на этот 
раз у конкурсантов явно просма-
тривалась нехватка оригинальных 
идей. Хотя именно идеи лично я 
ценю больше всего. Большинство 
участников работали над хорошо 
известными темами без попытки 
открыть в них новые грани. И по-
тому я в первую очередь выделял 
те этюды, в которых можно было 
усмотреть признаки индивидуаль-
ного подхода и оригинальности. 

№72. А. Авни, М. Пасман
Израиль

1 приз

Ничья

1.Nb6+! (1.Rxg2? Rxg2 2.Nxe3 
dxe3 3.Ne5 Rd2+ 4.Kc4 e2; 1.Rd1? 
e2–+) 1...cxb6 (1...Kd8 2.Rxg2 
Rxg2 3.Bd1=) 2.Rd1! (2.Rxg2? 
Rxg2 3.Bd1 Ra2! 4.Bxd4 e2 
5.Bxe2 Bxd4 6.Bg4+ Kc7/d8 

7.Kxd4 Ra4+ 8.Kc3 Rxg4–+) 
2... e2 3.Rc1+ Rc2! 4.Rxc2+ Kd8! 
(4...Kb8 5.Kxe2 d3+ 6.Ke1 dxc2 
7.Be5+ Ka7 8.Bxc2 Bc5 9.Bh2=) 
5.Ne3! (5.Kxe2? d3+ 6.Ke1 dxc2 
7.Bxc2 Bc5!–+) 5... Bxe3 (5...e1Q 
6.Bxd4=; 5... e1N+ 6.Ke4 Bxe3 
7.Rxg2=) 6.Bxd4 e1N+! (6...e1Q 
7.Bxe3=; 6...g1Q 7.Bxe3 e1N+ 
8.Ke2 Qg3 9.Bxb6+ =) 7.Kxe3 
g1Q+ 8.Ke2 (8.Rf2? Qg3+ 9.Ke2 
Qxb3–+) 8... Qxd4 9.Rd2 Nf3! 
10.Rd3! Ng1+ 11.Kd2 Nf3+ 
12.Ke2 (12. Kc2? Ne1+) 12...Ke7 
13.Rxf3, ничья.
Самый лучший этюд в конкурсе. 
Впрочем, должен отметить, что 
уже в начальной позиции сразу 
же ощущается большое напря-
жение. Много фигур стоят под 
боем, и очень сильно перегру-
жена первая горизонталь. Одна-
ко потом в решении появляется 
изящество, и все уже идет своим 
чередом. Есть вступление, основ-
ная часть и финал.

№90. М. Мински
Германия

2 приз

Выигрыш

1.Ke2! d1Q+ (1...Nc7 2.d6 Rd8! 
3.Rh3+! Kg8 4.Rh8+! Kxh8 
5.Bd4+! cxd4 6.dxc7+-) 2.Kxd1 
Nc7 3.d6 (3.b6? Nxd5=) 3...Rd8! 
(3...Nxb5 4.d7+-) 4.Rh3+! Kg8 
5.Rh8+!! (5.Rg3+? Kf8! 6.Bxc5 
Nxb5=) 5...Kxh8 6.Bd4+! cxd4 
7.dxc7 Rc8 8.b6. 1-0.
Данный этюд хорош тем, что у 
него все же есть неординарная 
идея. Конечно, решателю необ-
ходимо поначалу сбросить ла-
дью, которая в начальной пози-
ции кажется «лишней». И лишь 
после этого можно уже столь же 
эффективно сбросить и слона. 
Несложно, но очень эффект- 
но!

№27. Е. Егоров,  
О. Пьянкова

Белгород
3 приз

Ничья

1.h6 (1.Rc7+? Kg8 2.Rg1+ Kh8 
3.Rgg7 f2; 1.Rb8 Rb4–+) 1... Kg6 
2.Rc6+ Kh7 3.Rxb6 h3 4.Rb7+ 
Kxh6 5.Rb5! Rf7 (5... Rf6 6.Rb6 
Kg5 7.Rg1+ =; 5... h2 6.Rxf5 Rxf5 
7.Rh1 f2 8.Rxh2+ =) 6.Rb7! R7f5 
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(6...Kg5 7.Rg1+) 7.Rb5 Rf8 
(7... Kg5 8.Rxf5+ Rxf5 9.Rxf3 
h2 10.Rh3=) 8.Rb8! Kg5 9.Rg1+ 
(9.Rxf8? Rxf8 10.  Rxf3 Rh8; 
9.Rb5+? Kh4–+) 9...Kh4 10.Rb7! 
(10.Rb6? Rg4 11.Rh6+ Kg5 
12.Rxg4+ Kxg4–+) 10... R8f7 
11.Rb 8  Rf 8 12 .Rb7 R4f 7 
13.Rb4+, ничья.
Хороший ладейный этюд. И он 
заканчивается ничьей только 
потому, что черные пешки про-
двинулись уже близко к полю, где 
они могут превратиться в ферзя, 
однако черный король вынужден 
метаться по доске, защищаясь от 
белых ладей. 

№106. С. Осинцев
Екатеринбург

1 почетный отзыв

Ничья

1.g6 Kd4 (1...h3 2.g7 h2 3.g8Q 
h1Q 4.Qc4+ =; 1...Ke3 2.Bb3=) 
2.Bf3! (2.Bb3? c4 3.g7 Bd5–+) 
2...Bxf3+ 3.Kxf3 e4+ 4.Kf2!! 
(4.Ke2? h3 5.g7 h2 6.g8Q h1Q 
7.Qg7+ Kc4! – нет 8.Qd4+??; 
4.Kg2? e3! 5.g7 h3+! 6.Kf1 h2! 
7.g8Q h1Q+; 4.Kg4? e3 5.g7 e2 
6.g8Q e1Q 7.Qd8+ Kc4!–+) 
4... e3+ (4...h3 5.g7 e3+ 6.Ke2=) 
5.Ke2! h3 6.g7 h2 7.g8Q h1Q 
8.Qg7+! (8.Qd8+? Qd5 9.Qf6+ 
Kc4! 10.Kxe3 Qd3+ 11.Kf2 Qd4+; 
8.Qg4+? Qe4 9.Qg7+ Kc4!–+) 
8...Kc4 9.Qd4+! (9.Qg4+? Kb5! 
10.Qd7+ Kb4! 11.Qg4+ c4–+) 
9... cxd4/Kxd4, пат. 
Допо л н и т е л ьн ы й в ар и а н т : 
2... Bf1 3.Bd5!! Bd3 4.g7 Bh7 
5.Ba2! (5.Be6? e4 6.Kxh4 c4 
7.Kg5 c3! 8.Kh6 Bg8! 9.Bxg8 
c2 10.Bf7 c1Q+ 11.Kh7 Qh1+! 
12.Kg6 e3; 7.Kg3 c3! 8.Bb3 Kd3! 
9.Kf2 Kd2! 10.Kf1 e3–+) 5...e4 

6.Kxh4 e3 7.Kg3 Kc3 8.Kf3 
Kd2 9.Bc4, ничья.
Конечно, в этюдах С. Осинцева 
всегда найдется не только яр-
кий финал, но и отличная игра. 
Однако в данном случае все- 
таки не хватает пуанты, кото-
рая обычно присутствует в его 
этюдах.

№54. П. Арестов
Красногорск

2 почетный отзыв

Выигрыш

1.Rc3! (1.Rb3(d3)? g2 2.Rf6+ 
Kg1! 3.Kg5 Rf2 4.Rg6 Rf8(f7) 
5.Kh6 Rf2! 6.Rg8 c5 7.Kh5 c4=) 
1… g 2 2 .Rf6+ Kg1 (2 .. .Ke2 
3.Rg3+-) 3.Kg5! Rf2 (3…Kh2 
4.Rh6+ +-) 4.Rg6! (4.Rа6? Rf8 
5.Kg4 Rg8+ 6.Kh4 Rh8+ 7.Kg3 
Rg8+ 8.Kf3 Rh8!=) 4…Rf8(f7) 
(4…Kh2 5.Rh6+ Kg1 6.Kg4 Kf1 
7.Ra1+ +-) 5.Kh6! (5.Kh4? Rh8+ 
6.Kg3 Kh1=; 5.Kg4? Kf2(f1) 
6.Ra2+ Kf1 7.Ra1+ Kf2=) 5… Rf2 
(5…Rh8+ 6.Kg7 Rh2 7.Ra1+; 
5… Kh1 6.Rh3+ Kg1 7.Rhg3+-) 
6.Rg8! (6.Kh5(g5)? Rf8 7.Kh6 – 
потеря времени) 6…Kh2 (6…c5 
7.Kh5(g5) c4 8.Kg4 Rf7 9.Kg3 
Kh1 10.Rh8+ Kg1 11.Ra1+ Rf1 
12.Ra2+-) 7.Rсg3 c5 8.Kh5 c4 
9.Kg4! Rf7 (9…c3 10.Rh3(h8)+ 
Kg 1  11 .Rxc 3 +-)  10 .Rh 8+! 
(10. Rh3+? Kg1 11.Kg3 Kf1=) 
10…Kg1 11.Kh3! Kh1 (11…Rf2 
12.Rhg8+-) 12.Rxg2 (12.Kg4+? 
Kg1 13.Kh3 – потеря времени) 
12…Rf3+ 13.Rg3. 1-0.
Две белые ладьи против чер-
ной пешки, движущейся к полю 
превращения, играют изобрета-
тельно, используя для этого все 
возможные шансы. И все это – в 
форме миниатюры. 

№44. Л. Кекели, М. Глинка
Словакия

3 почетный отзыв

Ничья

1.Rf7+ (1.Rh3+? Ke2 2.Re3+ 
Kd2 3.Rxe5 Ng6+ 4.Kg3 Nxe5 
5.Bd4 Nc6 6 .Bxg 7 Ke3–+) 
1... Bf6+ 2.Rxf6+ gxf6 3.Rh3+! 
(3.Rxh1? Ng6+ 4.Kh5 Nf4+ 
5.Kh4 Kg2–+) 3...Kf4 (3...Kg2?? 
4.Rg3#) 4.Rxh1 Ng6+ 5.Kh3 
(5.Kh5? Kf5 6.Kh6 Nf4 7.Kg7 
Ke6 8.Kf8 Ne2–+) 5...Kf3 6.Bh2 
(6.Kh2 Ne5 7.Kh3 Nd3 8.Kh2 Nf2 
9.Bxf2 Rxh1+ 10.Kxh1 Kxf2) 
6...Nf4+ (6...Rxh1, пат) 7.Kh4 
Ng2+ 8.Kh3 Nf4+ (8...Rxh1, 
пат) 9.Kh4 Rxh1, пат.
Столь любимая авторами тема: 
пат со связкой фигур. Поиск для 
них продолжается!

№71. В. Шуплецов
Шадринск

1 похвальный отзыв

Выигрыш

1.Bh5 Kf 1 2 .Ne3+ Rxе 3+ 
3.Kxе3.
Вариант 1: 3...Kg2 4.Bd6 Bb6+ 
5.Ke2 Bg1 6.h4! gxh3 (e.p.) 
7.Bf3#.
Вариант 2: 3...Bc7 4.Bxg4 Bxh2 
5.Kf3 Ke1 6.Bb4+ Kf1 7.Bh3+ 
Kg1 8.Bc5+ Kh1 9.Bg2#.
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Мне очень нравятся этюды, в ко-
торых два матовых финала пред-
ставляют собой единое целое. Од-
нако надо признать, что в целом 
каждый из таких вариантов не 
содержит хоть какие-то тонкости. 
Все ходы вплоть до финала будут 
найдены без больших проблем. 

№99. В. Шуплецов
Шадринск

2 похвальный отзыв

Ничья

1.Rh5 Bf2 2.Ne7+ Kd7 3.Rxb5 
c2 4.Rb7+ Kd6 5.Nf5+ Kc6 

6 .Rb2 !  Bg1+!  7.Kh1!  c1Q 
8.Rc2+! Qxc2 9.Nd4+ Bxd4, пат.
Представлен пат со слоном и фер-
зем на доске. Сколько их было 
ранее? Но в данном случае автор 
нашел возможность использо-
вать как можно меньше матери-
ала, а также сбросить фигуры.
 

№9. А. Гаспарян
Армения

3 похвальный отзыв

Ничья

1.Nd4+! (1.Bb2? Rc8+ 2.Kg7 
Bc3+! 3.Bxc3 c1Q 4.f8Q Rxf8 

5.Kxf8 Qa3+! 6.Kf7 Qxc3-+) 
1… Kxa6 (1…Ka4 2.f8Q Bxf8 
3.Nxc2 Rc8! 4.Kf7! Be8+! 5.Kxf8 
Bg6+ 6.Kg7! Bxe4 7.Nd4! Rc7+ 
8.Kf8=) 2.f8Q! (2.Nxc2? Rc8+ 
3.f8Q Be6+ 4.Kg7 Bxf8+ 5.Kf6 
Rxc2-+) 2…Bxf8 3.Nxc2 Rc8! 
(3…Bh6 4.Kf7! Rc7 5.Be5=) 
4.Kf7! Be8+! 5.Kxf8.
A) 5…Ba4+ 6.Kf7! (6.Kg7? Rxc2; 
6.Ke7? Rxh8-+) 6…Rc7+ 7.Ke6! 
Rxh7 8.Nb4+! Kb5 9.Bc3(Nd5), 
ничья.
B) 5…Bg6+ (5…Bc6+ 6.Kg7!=) 
6.Kg7 Bxe4 7.Nb4+! Kb5(b7) 
8.Nd5! Bxd5 (8…Rc1 9.Nf6!=) 
9.Kh6!! Rxh8 (9…Be4 10.Bf6=) 
10.Kg7, ничья.
Автор мастерски использует для 
реализации своего замысла все 
имеющиеся ресурсы. Хорошо, 
что замысел охватывает всю до-
ску.

Прис уждение предваритель-
ное. Замечания принимаются 
до 1.07.2024. 

Композиция
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Оч е р е д н а я  р у б р и к а  в 
«64-Шахматное обозрение» 

(№4/2024) вызвала у меня боль-
шой интерес. Все хорошо знают, 
что я – «любитель буквенной 
символики». Но должен сказать, 
что эта любовь возникла только 
потому, что буквенная симво-
лика помогает мне (и, конечно, 
всем нам) быстро и точно ори-
ентироваться в сложном содер-
жании современной двухходовки 
с переменой (у нас называемой 
«новостратегической»). И если 
буквенный алгоритм введём в 
табличку, содержащую в стро-
ках под собой отдельные фазы, а 
в столбцах – ходы белых (в пер-
вом – вступления, а во втором – 
угрозы), а далее (в третьем) под 
ходами чёрных – маты вариан-
та – это уже прелесть! С помощью 
буквенного алгоритма, введенно-
го в такую табличку, можно опре-
делить точную формулу любой 
перемены. 
Разрешите начать, как говорится, 
с азов (...опять эти буквы, но не 
могу иначе) и повторить некото-
рые основные данные. Темы «ле 
Гранд» и «псевдо ле Гранд» вхо-
дят в состав одной из новострате-
гических областей, суть которой 
заложена на перемене функции 
одного и того же хода, находя-
щегося в разных фазах. Ходы 
белых могут быть представлены 
в функции первого хода (лож-
ный след, решение, попытка), 
угрозы (простая, двойная, трой-
ная, повторная) и мата варианта 
(включая дуали), ходы – черных 
в функции однофункциональной 
и двухфункциональной защи-
ты и в функции так называемой 
«nondefence», что значит – ход 
без защитительного и ослабля-
ющего мотивов. Причина изме-
нения функции хода белых тес-

но связана с функцией чёрного 
хода. Меняет ли функцию угро-
зы в мат варианта однофункцио-
нальная защита, говорим о пара-
доксе угрозы – D, и если эту роль 
берёт на себя «nondefence», речь 
идёт об апарадоксе угрозы – Н. И 
если изменение функции касает-
ся двух различных ходов белых, 
то парадокс D меняется на пара-
докс Dх и апарадокс Н на апара-
докс Нх. Парадокс и апарадокс 
угрозы – это два основных те-
матических элемента перемены 
функции ходов и со своими кос-
венными формами изложены в 
табличках № 1, 2, 3, 4.
Их взаимные комбинации в двух 
фазах возможны только четыре 
(табл. №5, 6, 7, 8). Табл. №5 пред-
ставляет собой (в круглых скоб-

ках) взаимное чередование двух 
парадоксов D и тему «ле Гранд» 
и табл. №6 – их перекрестное че-
редование (в фигурных скобках) 
и тему «псевдо ле Гранд». Прошу 
обратить внимание именно на 
табличку №6, по которой в теме 
«псевдо ле Гранд» чередуются не 
только функции белых ходов – 
угроза и мат, но и функции чер-
ных – защита и опровержение и 
которые также являются состав-
ной и неотъемлемой частью все-
го тематического содержания.
И как циклически скомбини-
ровать тему №6 в трёх фазах? 
Это можно сделать только един-
ственным способом, как указано 
в табл. №9. Только здесь череду-
ются циклически три парадокса 
угрозы D, автоматически сопря-

Юрай БРАБЕЦ,
международный мастер

ЕЩЁ О ТЕМЕ ЦИКЛИЧЕСКИЙ 
ПСЕВДО ЛЕ ГРАНД

1

1. ~ a

A !

A
D

2

1. ~ a

A !

В
Dх

3

1. ~ a

A =

A
Н

4

1. ~ a

A =

В
Нх

Парадокс угрозы  
(Домбровскиса)

Косвенный
парадокс угрозы 

Апарадокс угрозы  
(Ханнелиуса)

Косвенный
апарадокс угрозы 

5

1. ~ a

A B

B A
(DD)

6

1. ~ a b

A ! B

B A !
/DD/

7

1. ~ a b

A = B

B A !
/DН/

8

1. ~ a b

A = B

B A =
/НН/

Взаимное
чередование  
двух парадоксов 
угрозы

Перекрестное
чередование 
двух парадоксов 
угрозы

Перекрестное
чередование  
парадокса и апа-
радокса угрозы

Перекрестное
чередование 
двух апарадоксов 
угрозы

9

1. ~ a b c

A ! = C

B A ! =

C = B !
/DHx/-/DHx/-/DHx/

10

1. ~ a b c

A B ! =

B = C !

C ! = A
/HDx/-/HDx/-/HDx/

11

1. ~ a b c

A B = =

B = C =

C = = A
/HНx/-/HНx/-/HНx/

Циклическое чередо- 
вание трёх парадоксов 
и косвенных апа-
радоксов угрозы

Циклическое чередо- 
вание трёх апарадок-
сов и косвенных па-
радоксов угрозы

Циклическое чередо-
вание трёх апарадок-
сов и косвенных апа-
радоксов угрозы
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женные со своими косвенными 
парадоксами Hх. Кроме того, 
здесь видим и циклическое че-
редование трёх функций чёрного 
хода – опровержения, защиты и 
«nondefence». На основании вы-
шеизложенного, формулировку 
темы «циклический псевдо ле 
Гранд» можно дать очень про-
сто и однозначно – это цикличе-
ское чередование трёх или более 
парадоксов угрозы (эффектов, 
парадоксов Домбровскиса), что 
неотъемлемо связано и с цикли-
ческим чередованиeм трёх функ-
ций чёрного хода. 

Чтобы правильно понять друг 
друга, необходимо объяснить 
значение некоторых принима-
емых символов и выражений в 
статье. 
Nondefence – это тематический 
ход чёрных, который в отноше-
нии к тематическим ходам бе-
лых в данной фазе не содержит 
ни защитный, ни ослабляющий 
мотив. В табличках обозначается 
символом равенства =.
Однофункциональная защи-
та – ход черных, у которого те-
матическим является только за-
щитный мотив (это может быть 
опровержение – в табличках обо-
значается восклицательным зна-
ком ! – или защита с нетемати-
ческим ослабляющим мотивом, 
причиной которого есть посто-
ронний мат аХ).
Двухфункциональная защи-
та – ход черных с защитным и 
тематическим ослабляющим мо-
тивами аА. 
В заключение этой теоретиче-
ской части можно сказать, что 
«циклический псевдо ле Гранд» 
находится лишь в табл. №9. Ком-
бинации в табл. №10 и 11 по-
строены только на апарадок-
сах, и основный тематический 
элемент – парадокс угрозы D – в 
них не находится. Таким обра-
зом, задачи №1 и 2 из опубли-
кованной статьи, хотя у них ряд 
преимуществ, тему «псевдо ле 
Гранд» не содержат.
Вот пример на настоящую тему 
«циклический псевдо ле Гранд»: 

А. Василенко
МК Л. Лошинского, 1982

3 приз

Мат в 2 хода

1 . N x e 7 ?  ~  2 . N d c 6 # ( A ) , 
1… Bxd4(a) 2.f4#(B), 1…f5!(c), 
1.Bxc5? ~ 2.f4#(B), 1…d5( b) 
2.Qxe6#(C), 1… Bxd4!(a). 1.Qa2! ~ 
2.Qxe6#(C), 1…f5(c) 2.Nc6#(A), 
1…d5(b) 2.Bc7#(K).

1. ~ a b c

A B = !

B ! C =

C = K A

(DHx/-/DHx/-/DНx)

В задаче – псевдоукраинская 
тема или «циклический псев-
до ле Гранд», вместе с трех-
фазной циклической переме-
ной трех функций черного хода: 
«nondefence», опровержение и 
неэффективная защита, так как 
на этот раз на неё следует пара-
докс угрозы D.
Тему «псевдо ле Гранд» не содер-
жат также трёхходовые задачи, 
опубликованные в статье. Во пер-
вых – потому, что в них нет пара-
докса угрозы, и во вторых – что в 
них перемена осуществляется не 
между фазами, а между вариан-
тами одной фазы. С некоторым 
упрощением можно угрозу, воз-
никающую в варианте трёххо-
довки после второго хода белых, 
считать началом новой фазы. Но 
в отличие от двухходовки, в кото-
рой перемене между фазами под-
лежит вступление, угроза, мат 
варианта и ход чёрных, в трёх-
ходовке это вступление, угроза 
после первого хода, угроза после 
второго хода, второй ход белых, 
мат варианта и первый и второй 

ход чёрных. Поэтому при пере-
мене в трёхходовке всегда важно 
отметить, какой функции кон-
кретно перемена касается.
На основе этого перемену во всех 
трёхходовках статьи можно опре-
делить как межвариантную цикли-
ческую перемену функции угрозы, 
возникающей после второго хода 
белых, с функцией мата вариан-
та. Можно и нарисовать табличку. 

Пример – задача №5 статьи: 
В. Шавырин 8 WCCT, 2007, 7 место. 
1.b4! ~ 2.Rb3+ Kc4 3.Be2#, 
1...Bxd5 2.Qd6 ~ 3.Nb3#(A), 
2... Qa4(a) 3.Nc6#(B), 
1...Qxd5 2.Qd8 ~ 3.Nc6#(B), 
2... Rh6(b) 3.Nf5#(C), 
1...Rxd5 2.Qd7 ~ 3.Nf5#(C), 
2... Bb1(c) 3.Nb3#(A).

1. ~ a b c

1.b4 Bxd5 2.Qd6 A B = ?

1.b4 Qxd5 2.Qd8 B ? C =

1.b4 Rxd5 2.Qd7 C = ? A

Табличка также без парадокса 
угрозы, также и без темы «псев-
до ле Гранд». Но открывает нам 
новую функцию чёрных ходов – 
невозможность движения. Так 
что в задаче, кроме выше указан-
ного цикла угрозы и мата, также 
есть и цикл трёх функций чёрно-
го хода – защиты, «nondefence» 
и недвижимости, то есть защита 
третьей фигурой вообще физи-
чески невозможна.
Очень меня заинтересовала задача 
№13, содержащая, кроме переме-
ны угроз, и перемену вступлений. 
Но хотя я раскрасил все ходы бук-
вами и нашел целый букет различ-
ных тем, тему «пcевдо ле Гранд» 
не нашел. Всё было бы очень хоро-
шо, если бы цикл ходов так назы-
ваемой темы «циклический псев-
до ле Гранд» содержал и парадокс 
угрозы. Без него это уже не та, а 
другая тема. Федот, да не тот. Ведь 
/DHx/-/DHx/-/DHx/ есть нечто 
иное, чем /НHx/-/НHx/-/НHx/. 
C мнением А. Кузовкова – «Я ду-
маю, это не очень важно. Главное, 
что задача явно удалась» – пол-
ностью согласен. Задача прежде 
всего должна быть красивой, и 

Композиция
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название темы не в состоянии на 
эту красоту повлиять. Тем не ме-
нее, у меня такое неисполнимое 
желание, чтобы высокому уровню 
шахматных композиций с пере-
меной соответствовал и уровень 
создания названий тем, содержа-
щихся в них. 

От редактора рубрики. 
Статья известного словацкого 
проблемиста Ю. Брабеца, на мой 
взгляд, несомненно, имеет теоре-
тическое значение. Особенно ин-
тересен применённый им метод 
таблиц-матриц, который являет-
ся универсальным. Что касается 
трёхходовок и рассматриваемой 
темы, то давайте оставим пока во-
прос открытым, так как сначала 
надо разобраться с двухходовым 
жанром. Ключевым моментом в 
статье является следующая фра-
за: «Прошу обратить внимание 
именно на табличку №6, по ко-
торой в теме «псевдо ле Гранд» 
чередуются не только функции 
белых ходов – угроза и мат, но и 
функции ходов черных – защита и 
опровержение и которые также 
являются составной и неотъем-
лемой частью всего тематическо-
го содержания». Классификации 
тем «псевдо ле Гранд» и «цикли-
ческий псевдо ле Гранд» в Альбо-
мах ФИДЕ и различных базах не 
учитывают этот момент, то есть 
защиты и опровержения по сути 
могут быть произвольными. Я не 
считаю себя специалистом двух-
ходового жанра, и мне хотелось 
бы, чтобы ведущие проблеми-
сты-двухходовики высказали на 
страницах нашего журнала своё 
мнение, ибо есть противоречие и 
его надо как-то разрешить. 
Я думаю, например, что двухходо-
вок, полностью соответствующих 
матрице №9, не так уж и много. 
Если я не прав, то пусть двуххо-
довики меня поправят. Хотелось 
бы увидеть такие задачи. Надеюсь, 
что статья Ю. Брабеца вызовет 
живой отклик других проблеми-
стов. Пишите, и лучшие коммента-
рии мы обязательно опубликуем. 
Только в дискуссии и обмене мне-
ниями мы можем найти истину.  

Александр Кузовков,
гроссмейстер

Комплекс двух логических тем, 
дрезденской и гамбургской, 

проходящих в разветвлениях од-
ного и того же варианта получил 
название – тема Эльбы. Ярким 
примером темы Эльбы является 
следующая задача нашего клас-
сика Л.И. Лошинского.

№1. Л. Лошинский
«Die Schwalbe», 1971

1–2 приз

Мат в 3 хода

Пробные игры: 1.Rg5? ~ 2.Rd7#, 
1. . .e xd 3!  1.Bd1? ~ 2 .Bb3#, 
1... Rxd3! Надо дать возможность 
чёрным определиться первыми. 
1.Kb5! ~ 2.dxe4+ Rxe4 3.Bc4#. 
Чёрные защищаются от угрозы 
взятием пешки d3, что приво-
дит к взаимной обструкции ла-
дьи и пешки. 1...exd3 2.Bd1! ~ 
3.Bb3# – защита 2...Rxd3! про-
пала, но появились две новые – 
2...d2 3.Nxb4# (дрезденская 
тема с перекрытием), 2... Rxe5 
3.Rd7# (гамбургская тема с бло-
кированием). И второй темати-
ческий вариант: 1...Rxd3 2.Rg5 
~ 3.Rd7#, 2...e3 3.Bf3# (гам-
бургская тема с перекрытием), 
2...Rxd4 3.Bf4# (дрезденская 
тема с блокированием). 
Удалось всё: содержание, испол-
нение, тактика. Обратите вни-
мание на чередование ослаб- 
ляющих моментов в идейных ва-
риантах: в первом – дрезденская 
тема с перекрытием, а гамбург-

ская с блокированием, во втором 
варианте – наоборот.
В декабрьском номере журнала 
«Die Schwalbe» за 2023 год опуб- 
ликована следующая задача.

№2. А. Кузовков
«Die Schwalbe», 2023

Мат в 3 хода

Тематические попытки: 1.e7? Re2! 
1.bxc6? Rxc5! 1.h6! ~ 2.Nh5+ Ke4 
3.Qxf3#, 1…Rc3 2.e7! ~ 3.Ne6#, 
2…Re3 3.fxe3# – римская тема с 
привлечением, 2…Bxf5 3.Qxf5# – 
дрезденская тема с привлечением, 
1… Re2 2.bxc6! ~ 3.Nd5#, 2…Re5 
3.Be3# – римская тема с блоки-
рованием, 2…Be4 3.Nh5# – дрез-
денская тема с блокированием, 
2… Rxe6+ 3.Nxe6# – римская 
тема с привлечением.
В этой задаче в каждом из вари-
антов синтезированы римская и 
дрезденская темы, причём в по-
следнем варианте трижды. Я не 
видел ранее задач с таким содер-
жанием. И если я ошибаюсь, то 
пусть меня другие проблемисты 
поправят и приведут композиции 
с подобным синтезом. Я не пытал-
ся как-то тиражировать эту идею, 
но, видимо, возможности здесь 
ещё есть, хотя технические труд-
ности при реализации, конечно 
же, велики. Если всё-таки этот 
синтез оригинален, то этой новой 
теме надо дать какое-то название. 
Хотелось бы услышать мнение и 
отклики других проблемистов.  

НОВАЯ ТЕМА?



«64 — ШАХМАТНОЕ ОБОЗРЕНИЕ» № 6/202496

Публикуется впервые 5 минут на диаграмму

ОтветыОтветы на задания «Публикуется впервые» из номера 5\2024

№46 | А. Шпаковский
Москва

Мат в 2 хода

№47 | З. Лабаи
Словакия

Мат в 2 хода

№48 | А. Панкратьев
Хабаровск

Мат в 2 хода

№1 | В. Черных
Публикуется впервые

Мат в 3 хода

№49 | З. Лабаи
Словакия

Мат в 3 хода

№50 | А. Панкратьев
Хабаровск

Мат в 3 хода

№51 | Л. Макаронец,  
В. Волчек� Израиль/Беларусь

Мат в 3 хода

№2 | А. Шпаковский
Публикуется впервые

Мат в 3 хода

№52 | В. Шавырин
Екатеринбург

Мат в 3 хода

№53 | Г. Матюшин
Донецк

Мат в 4 хода

№54 | П. Арестов
Красногорск

Выигрыш

№3 | Л. Макаронец
Публикуется впервые

Мат в 3 хода

Три трёхходовки из годового конкурса 
составлений наших постоянных авторов

№1. 1.Rh3! Kxh3 2.Rf2 Kh4 3.Rh2#, 
1...Kxf1 2.Rg3 Ke1 3.Rg1#.

№2. 1.Ba5? (2.Be1#), 1...dxe3! 1.Bc7! 
~ 2.Qxe5+! Qxe5 3.Bxe5#, 1...Qf6 
2.Bxe5+! Qxe5 3.Qxe5#, 2...Qf4 
3.Bxf4#, 1...Qxc7 2.Qg7+ Bg6 3.Qxg6#.

№3. 1.f4! ~ 2.Rxg2 a4 3.Rxa4#, 2... b5 
3.Rc6#, 1...Rg1 2.Bxg1, 1...Rxc2+ 
2.Kxc2, 1...Rd2 2.Rxd2, 1...Re2 2.Rxe2, 
1...Rf2 2.Rxf2, 1...Rxg6 2.fxg6, 1...Rg5 
2.fxg5, 1...Rg4 2.hxg4, 1...Rg3 2.Bxg3, и 
во всех вариантах следует 2…a4 3.Rxa4#, 
2...b5 3.Rc6#.

на правах рекламы

№37. Г. Игнатенко. 1.d4! ~ 2.Qxe5#, 
1.. . Kxd4 2.Rc4#, 1.. .Bxd4 2.c4#, 
1... e4/Be4 2.Qc4#, 1...exd4 2.Qe6#.

№38. А. Шпаковский. 1.Bf3? ~ 2.Rd5#, 
1...Ne7! 1.Be4! ~ 2.Qf5#, 1...Kxe4 
2.Qd5#, 1...Rxe4 2.Rd5#, 1...Bxe4 
2.d4#, 1...Nh4/Ne7 2.Q(x)e7#.

№39. А. Панкратьев. 1...Qb2 2.Qxb2#, 
1...Qd4 2.Qxd4#, 1...b3 2.Qxc3#. 1.Nd4! 
~ 2.Nc6#, 1...Qxd4 2.Ra5#, 1...Qc2+ 
2.Nxc2#, 1...Qb3+ 2.Nxb3#, 1...Qxf3+ 
2.Nxf3#, 1...Kxd4 2.Qxc3#. 

№40. М. Свитек, З. Лабаи. 1.Qd5?(A) ~ 
2.Nd4#, 1...Ne2(a) 2.e6#(B), 1...Ne6(b) 
2.Qxe6#, 1...fxe5(c) 2.Qxe5#(C), 1... Nb5 
2.e6#, 1...Rd3! 1.e6!(B) ~ 2.Rf4#, 
1...Ne2(a) 2.Qd5#(A), 1...Nxe6(b) 
2 .Bxe6#,  1. . . f xg5(d)  2 .Qe5#(C), 
1... Qxc7 2.Ne7#, 1...Nd5 2.Qxd5#.

№41. Г. Матюшин. 1...exd4 2.Rg3 ~ 
3.Rh3#. 1.Rcf6? exf4 2.Be4 fxe43.Rxf4#, 
1...e4! 1.Rc3? e4 2.fxe4 ~ 3.Rh3#, 1...exf4! 
1.Rg1? exf4 2.Kg2 Kg5 3.Kh3#, 1...e4! 
1.Be4! fxe4 2.Rg4+! hxg4 3.Rh6#, 
1... exf4 2.Rcf6! fxe4 3.Rxf4#.

№ 42 . А . Ш п а к о в с к и й .  1 .Rd 7? ~ 
2.Qd5+(A) Kf6 3.fxg8N#, 1...Bxf7(b) 
2.Qxf7 ~ 3.Rd5#, 2...Ng6+ 3.Nxg6#, 
1... Bh7!(а). 1.e4! ~ 1...Bh7(а) 2.Qd5+(A) 
( у г р оз а)  Kf6 3.e5#, 1. . .  Bx f 7( b) 
2.Nxf7+! Kf6 3.e5#, 1...Ng6+ 2.Nxg6+ 
Kf6 3.e5#, 1.. .dxe3 (e.p.) 2.Qe4+! 
Kd6(c) 3.e8N#, 2...Kf6(d) 3.fxg8N#, 
1. . .Kd6(c) 2 .e8N+ Ke5+ 3.Re7#, 
1... Kf6(d) 2.fxg8N+ Ke5+ 3.Nf7#.

№43. В. Кириллов, И. Ярмонов. 1.Bd8? 
d2! 1.Ng4? e2! 1.f6! Bxf6 2.Ng4! Bd4 
3.Ne5+ Bxe5 4.Nf3! Bf6 5.Bd8! d2 
6.Nd4+ Bxd4 7.b5+ Kxc5 8.Bxe7#.

№44. П. Арестов, Я. Шпренгер. 1.b7! 
(1.Kxc5? h1Q-+) 1…Rd5+! (1…Bxb7 
2 .Rh3 Rc2 3.d7=)  2 .Kc3! (2 .Kc4? 
Bxb7 3.Rh3 Rd2 4.Nb6 h1Q 5.Rxh1 
Bxh1 6.Kc5 Be4 7.d7 Bb7!-+) 2…Bxb7 
3.Rb3+Ka1 4.Ra3+ Kb1 5.Rb3+ Kc1 
6.Ra3 Rd3+! (6...Rc5+7.Kb4 Rh5 8.d7 
Rh8 9.Ra1+ Kb2 10.Rd1 h1Q 11.Rxh1 
Bxh1 12.Nb6=) 7.Kxd3 Kb2! 8.Nb6! 
Be4+! (8…Kxa3 9.d7 h1Q 10.Nc4+ 
Kb4 11.d8Q Qd1+ 12.Nd2=) 9.Kd2! 
(9.Kd4? Kxa3 10.d7 h1Q 11.d8Q Qd1+; 

9.Kxe4? Kxa3! 10.d7 h1Q+ 11.Ke5 Qh4; 
9.Ke2? h1Q 10.Nc4+ Kc2; 9.Kc4? h1Q-+,  
нет 10.Nc4+??) 9…h1Q 10.Nc4+ Kb1 
11.Rb3+ Ka1 12.Ra3+, ничья.

№ 45. М. Онищенко. 1.f5! (1.Kd4? g6! 2.f5 
gxf5 3.Ke5 Ke7 4.Kxf5 Kf7; 1.Kf5? Kf7 
2.g6+ Ke7 3.Ke5 Kd7 4.Kf5 Ke7; 1.g6? 
Kd7 2.Kf5 Ke7; 1.b5? g6=) 1…Kd7 2.Kd4! 
(2.Kf4 Ke8 3.Ke3 Kd7 4.Kd4 – потеря 
времени; 2.f6? Ke8! 3.fxg7 Kf7=) 2…Ke7 
3.Kс3 Ke8 (3…g6 4.f6+! Kе6 5.Kb3 Kf7 
6.Ka4+-) 4.Kb3 Ke7 5.Ka4 Kf8 6.Ka5 
Ke8 (6…d4 7.Kа4+-) 7.b5! (или 6.b5! Ke8 
7.Ka5 – перестановка ходов; 7.Kb6? d4 
8.Kxb7 d3 9.b5 d2! 10.bxc6 d1Q-+) 7…Ke7! 
(7…d4 8.bxc6! bxc6 9.Kb4+-) 8.Kb6 d4 
9.Kxb7 (9.f6+? gxf6! 10.Kxb7 cxb5 11.c6 d3 
12.c7 d2=) 9…cxb5 (9…d3 10.bxc6 d2 11.c7 
d1Q 12.с8Q; 9…g3 10.fxg3! cxb5 11.c6 d3 
12.c7 d2 13.c8Q d1Q 14.Qе6+ +-) 10.с6 
d3 11.c7 d2 12.c8Q d1Q 13.Qe6+ Kf8 
14.g6! Qf3+ 15.Kb6/a7 (15.Kb8/c7 Qf4+ 
16.Kb7 Qf3+ 17.Kb6/а7 – потеря време-
ни) 15…Qxf2+ (15…Qa3+ 16.Kb6! Qе7 
17.Qс8+ Qе8 18.Qс5+ Kg8 19.Kс7+-)  
16.Ka6! 1-0.


